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Giris

Kur’an-1 Kerim farkli yazi gesitlerine gore, farkli cografyalarda ve farkli malzemelere
yazilmig ve ¢cogaltilmistir. Mushaf yaziminda Hz. Osman’dan sonra meydana gelen gelismeler
(hareke- noktalama, vakif isaretleri vs.) tabii olarak Islam ulemas: tarafindan da tartisilmaya
baslanmis ve “Resm-i Osmani” olarak adlandirilan ilk donem hattina uyulmasimin gerekli
olup olmadigi giindeme gelmistir. Bazilari Hz. Osman’in yazdirmis oldugu imlanin
kullanilmasi gerektigini savunurken bazilar1 da bunun gerekli olmadigini iddia etmektedirler.
mushaf hattinin tevkifi oldugunu, ¢iinkii Peygamberimiz'in gézetiminde bu sekilde yazildigini
ve boyle yazilmasimin da ¢esitli hikmetlere dayandigini; en azindan bu konuda
ashabmicmamin bulundugunu, bu bakimdan buna uymanin liizumlu oldugunu?® ifade eden
goriisiin en 6nemli temsilcisi imam Malik (179/795)’dir. Ebu Amr ed-Dani’nin aktardigina
gbre, Imam Malik, Kur’an’in gelisen imlaya gore yazilmasima kars1 ¢ikmis, onun hareke ve
noktalanmasina olumsuz bakmis ise de, ¢ocuklar i¢in yazilacak mushaflarda buna izin
vermistir.>Suyuti Imam Malik’in vermis oldugu bu fetvaya hi¢ bir ulemanin muhalefet
etmedigini belirtir. > Imam Ahmed b. Hambel’in ise farkli imla kullanmanm ‘“haram”

olduguna dair gériisiinii bize Zerkesi aktarmaktadir.*Hanefilerce, Hz. Osman Mushaflarimn
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imlasinin farkli bir Mushafin yazilmamas1 gerektigi bildirilmektedir.°Séfiiler de, bu yaziya

tabi olmanin, uyulmasi gereken bir siinnet oldugunu sdylemislerdir.®

Tiim bu goriis ve fetvalara ragmen, noktalama, harekeleme, med harfleri, tenvin, vakf
isaretleri, ayet numaralar1 gibi gesitli uygulamalar, Resm-i Osmani’de olmayan ve sonradan
eklenen yenilikler olarak karsimizda durmaktadir. Mushaf yazim faaliyetleri sirasinda
Mushafin hatt1 da gelismis ve yiizyillar icerisinde geleneksel bir hal almistir. Geleneksel
Mushaf hattinin temelleri aslinda Emevilerin sonlarima kadar dayanmaktadir. Bu donemde
Arab harflerinin yaziminda harf ve kelimeler oran ve bi¢im kazanmaya baslamistir. Abbasiler
doneminde ise yetisen hattatlar 6lgiilii hatlarda 6nemli yenilikler gerceklestirmiglerdir. Ancak
bu sanatta doniim noktasi kabul edilen ibn Mukle (v. 940), aklam-1 sitte denilen alt1 yazi
¢esidinin dogusuna zemin hazirlamistir. Ancak bu hat cesitlerinden “nesh” diye bilinen hat
mushaf ve kitap istinsahi i¢in kullanilmaya baslanmis ve reyhani ve nesih diye ikiyle ayrilarak
mushaf yaziminda 6ne ¢ikmistir. Hat sanatinda ikinci biiyiik iistat kabul edilen ibnii’l-Bevvab
(v. 1022), Ibn Mukle’nin ortaya koydugu kurallar1 daha ince geometrik hesaplarla {islubunu
giizellestirmistir. Yakut el-Musta’simi (v. 1289), yazdig1 mushaflar ve yetistirdigi talebelerle
mushaf yaziminda muhakkak ve reyhani yazilar kullanilmaya baslamistir. 15’inci yiizyilda
Osmanli hat ekoliiniin olusumuna kadar basta muhakkak ve reyhani olmak iizere siiliis ve
nesih hatlarla mushaf kitabetine zenginlik ve c¢esitlilik kazandirilmistir. Yakut el-Musta’simi
tarzi mushaf kitabeti Osmanlilara kadar Iran sahasinda Selcuklu, Anadolu Selcuklu,
Timurlular, Safeviler ve Memliikler zamaninda giizel Ornekler vererek devam etmistir.
Mushaf yaziminda geleneksel formu Amasyali Seyh Hamdullah (v. 1530) ve mektebiyle
zirvesine ulasirken ayni zamanda da nesih hatti, kolay okunan ve yazilan bir yazi haline geldi.
Buna bagli olarak da mushaf hattinda diger yazilara tercih edilmeye baslanmigtir. Bu hatt ile
yazida sadelik, okumada kolaylik saglanmistir. Seyh Hamdullah’in gelistirdigi nesih hat
mushaf kitabetinde en ¢ok tercih edilen hat haline gelmistir. Ayrica mushaf yazisina zarafet
ve sadelik gibi sanat degerleri kazandirilmis, sayfa diizeni, satir aralari, satir sayist gibi
hususlar belirli dlciiler kazanmistir. Seyh Hamdullah’1in agtig1 ¢igirda nesih yaziya canlilik ve
estetik kazandiran Hafiz Osman’in (v. 1699) yazdigi mushaflar, mushaf basiminda en ¢ok
tercih edilen hat olmasi nedeniyle Islam diinyasinda yayginlik kazanmistir. Osmanlilarda

Seyh Hamdullah’tan baslayarak geliserek, Hafiz Osman ile olgunlasan nesih yazisi neredeyse
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biitiin mushaflarin yazildig hat geleneksel Mushaf hatt1 olarak bilinmektedir.”

Mushaf hattatlar tarafindan yazilirken, bir taraftan da farkli cografyalarda Mushaf
basimi faaliyetleri, matbaanin icadi ve yayginlasmasmin ardindan kendini gostermeye
baslamaktadir. Mushaf ilk olarak 1537 yilinda Italya Venedik’te ve akabinde 1694 yilinda
Almanya Hamburg’ta basilsa da, Islam cografyas: biraz gecikmeli de olsa nihayet 1803

yilinda Rusya Kirim Misliimanlar tarafindan ilk kez miislimanlar eliyle de tab edilir.

Mushafin basilmasi hi¢ siiphesiz en basta Kur'an egitimi ile iliskili olup, islam kiiltiir
tarihi i¢in olduk¢a dnemlidir. Yani Kur’an-1 Kerim’in Miisliimanlarca okunmasi, egitimi, yeni
miisliiman olanlara dinin temel kaynaklarini tanitma gibi alanlarda kolaylik saglamasi ve
dolayisiyla islami egitim ve biling olusumunda Mushaf matbuatinin etkisi hi¢ siiphesiz ve
tartigmasiz 6nemldir. Matbuat yoluyla Kur’an-1 Kerim zengin-fakir, medrese 6grencisi veya
calisan bir ¢ok mislimana ulastirilmis ve Kur'an egitimi de daha kolay verilmeye
baglanmistir. Mushaf basiminin kiiltiir ve egitim baglaminin disinda 6zellikle siyaset,
ekonomi ve uluslararasi iligkiler ile de bagi bulunmaktir. Hattatlarin igsiz kalma korkusu,
basim teknik alt yapi yetersizligi gibi iktisadi ve teknik konular zaten tartigilmaktadir.
Mushaf’in hatali basilmasi ve bunun kolaylikla yanginlagmasi, nihayetinde de geriye donik
diizeltmelerin imkansizlig1 gibi hassasiyetler bu tartismalarda hakli birer gerek¢e olarak
sunulmaktadir. Ancak konunun siyasetle olan iligkisi yeterli 6lclide dikkatlere sunulmamis
bulunmaktadir. Bu ¢aligmada konuyu teolojik, iktisadi ve teknik agidan ele almay1 bir kenara
birakip yerine, Mushaf basiminda siyaset ve uluslararasi iligkilerin etkinligini ele almaya
calisacagiz. Konuyla ilgili daha 6nce Tubitak destekli projemizde® tarihi belgeleri, gazete
yazilarm elde etmis ve bunlari bir kitapta 2015 yilinda yaymlamistik.® Bu tebligde ise ayni
konuyu man igerisinde elde ettigimiz yeni veriler iizerinden degerlendirmeye ve dikkatleri
siyasi boyut Uzerine daha fazla g¢ekmeye calisacagiz. Calismamiz tarihsel bir ¢izgide
seyredecek ve ozellikle Osmanli son yilizyilinda, donemin somiirgeci egemen iilkelerin islam
topraklarinda hakimiyet kurmak i¢in Mushaf basimina nasil miidahil olmak istediklerini
belgelerle gostermeye ¢alisacagiz. Osmanli doneminde baslayan bu hakimiyet savasinin halen

devam edip etmedigini degerli dinleyici ve okuyuculara birakmak iizere gliniimiizde durumun
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ne olduguna dair bir hatirlatma ile yetinecegiz.
Mushaf Basimin Kisa Tarihcesi

Kur’an’in tarihte ilk basim girisimi Venedik'te 9 Agustos 1537- 9 Agustos 1538
yillarinda Aleksandro Paganini tarafindan yapilmistir. Basilma nedeni hakkinda farkli
goriisler aktarilsa da, asilan Mushaflarin Osmanli topraklarina gonderilme ve ticari kazang
elde etme gayesi ihtimaller arasinda en giiclii olamidir. Ancak Avrupa’da Islam ve Kur’an
lizerine olusan olumsuz Onyargilar nedeniyle Papa'nin emriyle bu niisha basimina miiteakip
toplatilmis ve yakilmigstir.)® Tamamen ortadan kayboldugu varsayilan bu Mushaf, 1987 yilina
kadar hi¢ bir niishasinin olmadigi diisiiniilmekte idi. Ancak Angela Nuovo adinda bir
aragtirmaci, Venedik’te bir adada bulunan Franciscan Friars kiitiiphanesinde bir niishasina

ulasmistir.!! Su an Vatikan’da bulunan bu niishanin 6rnek sayfasi1 asagida verilmistir.

Paganini Mushafi adiyla anilan bu Mushaf, oldukca fazla imla hatasi olmasi1 nedeniyle
elestirilmis ve bu nedenle Miisliimanlarca kabul gérmemistir. Ayn1 yillara ait Osmanlida
hattatlarin yazmis oldugu Mushaflarla kiyaslaninca mushaf imlasinin ve yazimmintahrif
edilmesini bir kenara birakalim; estetikten ne kadar uzak oldugu agik ve net olarak
gorilmektedir. Bu Mushaf Alcoranus Arabice adiyla da anilmaktadir ve Brill yayinevi
tarafindan 2004 yilinda Early Printed Korans serisi icerisinde tipki basimla yeniden

yayinlanmistir.

Almanya’da mushaf basimlar1 se 1694°'de ilk Hamburg'da ger¢eklesmistir. Bu Mushaf
Hamburg bas Papazi Abraham Hinckelmann tarafindan al-Corannus Lex Islamitica
Muhammedis Filii Abdallae Pffeudoprophatae, Ad Optimorum Codicum Fidem editia adiyla
yaymlanmistir. Basim gerekgesi arasinda Kur’an’1 ve Islami taniyarak onunla miicadele etme

diisiincesi bulunmaktadir. 12

Hamburg Mushafi incelendiginde, Sure tertibine riayet edilmekte oldugu goriilse de
geleneksel hattin kullanilmadigir fark edilecektir. Ancak imladaki yeni gelismelerin bu
mushaftada varligi goriilmektedir. Surelerin basinda mekki, medeni olup olmadiklar1 ve kag

ayet olduklarina dair bilgiler dikkatleri gekmektedir. Ayrica Mushaf’in sonunda bir indeks yer

10 Bkz: Yasar, Hiiseyin, Avrupa ve Kur’an, Avrupa’da Kur’an Arastirmalar1 ve Cevirileri Uzerine Bir

Aragtirma, Izmir: Tibyan Yayicilik ve Matbaacilik 2002, s. 129.

u Konuyla ilgili daha fazla bilgi icin bkz: Nouvo, Angela, "A Lost Arabic Koran Rediscovered,” The
Library (1990) 12-4/ 273-292.

2 Bkz: Yasar, a.g.e.. s. 130.



almaktadir. Bu Mushaf ile birlikte ilk defa ayet numaralar1 goriilmesi ise oldukca dikkat
cekicidir. (bkz: Resim-3) Hamburg Mushafi Avrupa’da biiyiik bir ilgi géormiis ve Venedik
Mushafi gibi yasaklanmadigr i¢in uzun yillar arastirmacilarin temel kaynagi olmustur.

1768’de ise Leibzig’de basilmstir.

Islam diinyasinda ilk Mushaf Kazan miisliimanlar1 tarafindan 1803 yilinda Rusya’da
tabedilmistir.!® 1842 yilindan itibaren her yil periyodik olarak basimi Rahimcan Saidoglu
tarafindan devam ettirilmistir. Aslinda bu Mushaf 1787 yilinda Rus Caricesi Catherina Il
tarafindan St. Petersburg’da (bkz: Resim-4) tabedilen mushafla ayni o6zelliklere sahiptir.
Inceledigimiz Kazan baskili Mushaflar’in (6zellikle 1809%4, 1820%°, 1851'6, 1857 yillarinda
yapilan basimlarinda) Osmanli cografyasinda yaygin olan geleneksel Mushaf hattini
kullanmis oldugunu goézlemledik. Ancak Osmanli’da kullanilan Rumi takvim yerine bu

mushaflarda hicri takvim yili verilmistir.

Iran Mushaf basimma oldukga erken bir dénemde baslar. Tam bir tarih verilemese de
1816 yilinda Mirza Abdulvahap tarafindan ilk Mushaf basiminin gerceklestirildi kaynaklarda
gecmektedir.!” Aym sekilde 1820°li yillarda hattt Mirza Hiiseyin’e ait bir Mushaf’in Mirza
Esadullah tarafindan Tebriz’de basildig1 aktarilir.!® islam diinyasinda erken dénem Mushaf
basimlar1 ayrica Hindistan’da 1850 yilinda Lucknow’da, 1852 yilinda Bombay’da, 1857
yilinda Kalkiita’da ve nihayet 1863 yilinda da Yeni Delhi’de gergeklesmistir. Gliney Asya’da
ise ilk olarak1848 yilinda daha sonra ise 1854 yilinda yeniden Muhammed Ezheri tarafindan

Sumatra’da gerceklestirilmistir.!°

Osmanli’nin bir eyaleti olan Misir’da ise Mushaf basimi Istanbul’dan &nce 1833
yilinda Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin emriyle Bulak Matbaasinda gerceklesmistir.2° 1864
yilinda basildigma dair gériisler de bulunmaktadir.?! Bilindigi {izere Misir’a Matbaa ilk kez

Napoleon (1769-1821)’un isgaliyle birlikte 1798 yilinda gelmis ve Tiirkce ve Arapga bir gok

18 Michael W. Albin, “Printing of the Qur’an” Encyclopaedia of the Qur’an, (editér: McAuliffe) Brill 2004
V. 4 s. 265.
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20 Ebu’l-Futuh Ridvan, Tarihu Matbaatu Bulak, Kahire: el-Matbaa el-Emiriyye, 1953 s. 279.

2L Bkz: Mahmut Giindiiz, “Ilk Kur’an-1 Kerim Basmalar1”, Diyanet [Imi Dergi, 1974, cilt: XIII, say1: 1, s. 8.



eser yaymlanmistir. Ozellikle de Fransiz isgalinin 1801 yilinda bitmesinin ardindan terk ettigi
matbaanin 1820 yilinda Bulak’a tagmarak yeniden kuruldugu gériilmektedir.?? 1841 yilinda
Tefsir Mehmed Efendi’nin Tefsir-i Tibyan1 basta olmak iizere Tefsir, Hadis gibi mederese
ders kitaplar1 basilmaya baslar. Mehmet Ali Pasa’nin Istanbul ile girmis oldugu rekabet dini

eserlerin basiminda da goriilmektedir.

Misir’da Mushaf basimi hakkinda basta Ezher seyhleri arasinda olmak {iizere
tartismalar yapilmis ve 1845 yilinda Abdurrahman Efendi adinda birisinin riyasetinde
“Matbaatu Mushaf-1 Serif” kurularak gerekli Kur’an basimina 6zel bir yer tahsis edilmistir.
Ancak 1858 yilinda Said Pasa’nin Ezher ulemasinin goriisiine dayanarak basilan Mushaflarin
yeniden gozden gecirilmesini istemistir. Ulagabildigimiz 1882 yilina ait Bulak Matbaasinda

basilan Mushaf’in gelisen imlaya gore geleneksel tarzda yapildigi goriilmektedir

Matbaa fetvasinda zikredilmedigi icin Onceleri basilmayan, Kur’an-1 Kerim
Mushaflarinin, Tefsirlerin ve diger dini eserlerin tab’1 Istanbul'da diger yerlerden daha sonra
bagladigi goriilmektedir. Hatta Sultan Abdiilmecid (1839-1861)’in 25 Muharrem
1269/8Kasim 1852 tarihli iradesiyle matbu Mushaf-1 Seriflerin yasaklanmasi emretmisti.
Daha sonra digaridan getirtilen matbu Mushaflarin artmasi ve gizlice Mushaf basimlarinin
yayginlagsmasi 1873 yilinda Meclis-i Viikela tarafindan serbest birakilmasma doniik karar
alinmasina sebep oldu. Resmi belgelere gore 1873'te her tiirlii dini kitap basma yasaginin

kaldirildig: bilinmektedir.

Osmanli’da ilk mushaf basimi tecriibesi 1873'te Maarif Nezareti'nin Kur'an-1 Kerim
basma tesebbiisii ancak basarisizligi ve nihayetinde de 1874'te (H. 1291) Ahmed Cevdet
Pasa'nin kontroliinde Matbaa-1 Amire tarafindan yapilmistir. Bu tarthten 6dnce Osmanl
topraklarinin disindan getirildigi i¢in glimriiklerde denetlenen veya izinsiz olarak bazi
matbaacilar tarafindan basilarak dagitildig: icin de yasaklanan Matbu mushaflarin artik basimi
serbest hale geldi ve Devlet matbaasi olan Matbaa-i amire tek yetkili kilindi. Yetmis niisha tas
baskist olarak bastirilan Mushaf-1 Serif el yazmasi gibi aharli kagitlara bastirilarak (bkz:
Resim-9) devletin ileri gelenlerine hediye edilmistir. Bundan sonra Mushaflarin basimi
yayginlagsmistir. Matbaanin icadindan 439 sene sonra, Tiirkiye’ye matbaanin gelisinden 152
sene sonra Mushaf-1 Serif basimi gergeklesmistir. Kur’an basimi ciddi bir konu olarak

degerlendirilmis, bu nedenle de devletin 6nemli kademesinde biirokrat olarak gorev yapan

2 Halid Azb ve Ahmed Mansur, Matbatu Bulak, Iskendiriyye: Mektebetii Iskenderiyye, 2005, 5.36-37.



Cevdet Pasa’nin kontroliinde gergeklestirilmistir. Devletin bu icraatla, Kur’an-1 Kerim
basimin1 kendi denetimi altina almak istedigi anlasilmaktadir. Cevdet Pasa Kur’an’in
bakkallarda dahi satilir olmasindan duyulan rahatsizligi ifade etmistir. Kur’an’in aligveriste
kullanilacak bir mal olmadigi ve onun kutsalliginin korunmasi gerektigi diisiiniilerek bu
duruma hiikiimet tarafindan el konulmustur. Devlet kontrollii bir sekilde Kur’an dagitimini
yaparak bagkalar1 tarafindan ticaret malzemesi haline gelen basimlardan kurtulmak

istemektedir.

Goriildiigii gibi, Islam diinyas1 batidan oldukg¢a ge¢ bir dSnemde Mushaf matbuatina
baglamistir. Gecikmenin arkaplaninda dénemin matbuat teknolojisinin hentiz tam olarak
gelisememis olmasi ve dolayisiyla Arab harfleri ile basimin zorlugu ihtimali bulunmaktadir.
Zira Latince gibi harflerde hazirlanacak basim kaliplari, Arab harflerindeki gibi basta, ortada,
sonda degismeyecek, kelimenin yapisindaki ufak degisikliklerle (sarf) anlam farklilagmasinin
biiyiik boyutlarda olmayacak olmasi teknik olarak bu dillerde basimi kolay hale getirmekte,
diger bir degisle Arab harfleri ile basim1 daha kompleks hale sokmakta dolayisiyla da
binlerce basimin ardindan ufak hatalarda dahi biiyiikk anlam tahrifatlarinin yayilacagi
diisiiniilmiis oldugu var sayilabilir. Konu hem dini, hem iktisadi, hem sanatsal hem de
tekniktir. Iste bu nedenlerin tamammnin islam diinyasinda Matbaanin Islami/dini eserlerde

kullanilmasini geciktirmistir.

Islam diinyasinda 19. yiizyilda Mushaf matbuatinin hizla yayilmasmin temel nedeni
baski1 teknolojisindeki gelismedir. Avrupa ilk mushaf basimlarinda kullandig1 harflerin tek tek
dizildigi yontemden daha ileri bir yontem olan litografyay: Islam diinyas: ilk kez Mushaf
basimlarinda kullanmaya baglamistir. Bu yontemin tercih edilmesinde en temel etken
donemin baski teknolojisinde gelinen son nokta olmasi ile birlikte, mushaflarin kenar
stislemelerini ve bazi 6nemli hattatlarin eserlerini oldugu gibi bu yontemle basabilmeyi
saglamasidir. Boylece mushaflar hem daha az hata ile hem de goze hitap edecek sekilde

basilabilmekte idi.2®

23 Daha fazla bilgi icin bkz: Albin, a.g.m. s. 268, 269.



Mushaf Basimi ve Biirokrasi

A. Mushaf Basimimin Denetimi ve Teftis-i Mesahif Meclisi

Mushaflarin basiminin serbest birakilmasiyla birlikte II. Abdulhamid matbu Kur’an
mushaflarimin denetiminin de yapilmasini emretti. Mesihat dairesinde yer alan, Tedkik-i
Miiellefat ile Teftis-1 Mesahif komisyonlar1 gorev alanlarinin ayni olmasi nedeniyle
birlestirilerek bir bagkan, yedi liye ve iki katipten olusan Tedkik-i Mesahif ve Miiellefat adiyla
yeni bir meclis olusturuldu. Ayni sekilde bu meclisin onay1 olmayan Mushaflarin basimi ve
dagitimi yasaklandi. 1892 yilinda bir baskan, sekiz tiye ve bir katipten miitesekkil Teftis-i
Mesahif-i Serif meclisi miistakil olarak kuruldu. Neticesinde bu komisyon tarafinda
incelenmeyen ve ruhsatname verilmeyen hi¢ bir mushafin basimina izin verilmedi. Bu
meclisin kurulmasinamiiteakip ayrica mushaf basimina sadece Matbaa-i Osmani yetkili
kilindi. Daha 6nce Mesihattan aldiklari ruhsat ile Kur’an-1 Kerim basan matbaalarin ruhsatlari
ise iptal edildi. Boylelikle bu komisyonun gorevleri arasinda yer alan Kur’an-1 Kerim’lerin
basimi i¢in matbaalarin uygunlugu denetimi ellerinden alinmis ve sadece Mushaflari

denetleme gorevi uygun goriilmiistiir.

II. Mesrutiyet doneminde denetimde serbestlik goriilmektedir. Ancak Matbuata doniik
denetimin azalip Mushaflar iizerinde ise devam ettigini gozlemlemekteyiz. Zira Teftis-i
Mesahif bir denetim kurum olarak varligini mesrutiyet doneminde de siirdiirmiistiir.

Cumhuriyet déneminde ise bu kurum gorevini icra etmektedir.

B. franlilarin Bastign Mushaflarin Yasaklanmasi

[ran’la olan mezhep merkezli siyasi iliskilerin, Osmanli’y1 iran menseli Mushaflara
kars1 dikkatli olmaya sevk ettigini sdylemek yanlis olmasa gerektir. Zira Doneme ait belgeler
incelendiginde, Iran'dan Osmanli topraklarmna gizli yollarla siirekli, dikkatsizce ve
hiirmetsizce basilan Mushaf-1 Serif'llerin Istanbul’a gonderildigi, buna karsi Bab-1 Ali’nin
ozellikle Iran bastmi Mushaflarin iilkeye girisine karsi tedbir aldign goriilecektir. Iranh
diplomatlarin ilk kez 13 Mart 1853 yilinda Iran’da basilan Mushaflar konusunda ikaz edildigi
goriilecektir.?* 19 Temmuz 1857 tarihli bir Arsiv belgenin?® izinsiz mushaf basan 3 fran’linin

tutuklanmas1 ve diplomatlarin araya girmesi ile kefaletle serbest birakilmalarindan

24 Bkz: BOA, A, AMD, 42/61.
2 Bkz: BOA, AMKT.MVL. 89/9.



bahsetmesi, iran menseli Mushaflar’m iilkeye girisi yasak oldugu gibi, istanbul’da Iranlilar
tarafindan mushaf basiminin cezai islem gerektiren bir su¢ oldugu anlasilmaktadir. iran’da
basilip bilhassa 1861-1862'li yillarda iilkeye kacak yollardan sokulmaya calisilmasi bu
mevzudaki yasaklar1 sik sik giindeme getirdigi goriilecektir. 2° Asagidaki belgeler bu

hassasiyeti acik¢a gostermektedir:

Tahran Sefaret-i Behiyyesi'ne

[ranlilarin ba‘zilari memalik-i Saltanat-1 seniyyeye matbi* mushaf-1 serif
getiirtip furuht etmekde olduklarina ve bu ise mugayir-i ta‘zim ve tekrim ve miinafi-i
adab-1 islamiye bulunduguna mebni bunun men‘i igin vesatat-1 behiyyeleriyle viikela-
y1 Iraniyyeye tebligit-1 ekide icrd olunmasi seref-pird-y1 suntih ve sudfr buyurulan
emr ve irade-i seniyye-i cenab-1 hilafet-pendhi muktezé-y1 celilinden olarak bundan
boyle iran canibinden matbu‘ mushaf-1 serif geliir ise men‘-i furuhtu hussu gumrik
memurlarina dahi ekiden tenbih olunmus olmakla muktez&-y1 fetanet-i miuselmeme-i
behiyyeleri lizere ber-mantlk-1 irdde-i seniyye keyfiyetin viikela-y1 iraniyyeye teblig
ve te’kidiyle boyle matbi‘ mushaf-1 serif gonderilmemesi vesdil-i lazime ve
mukteziyyesinin ikmali husisuna himmet-i behiyyeleri mebzQl buyurulmasi babinda
irade efendimindir.?’

Emti‘a Gliimriigii Emini Efendiye

[ran canibinden matbi* mushaf-1 serif gelmekde oldugu mesmi‘-1 ali-i cenab-1
miilikane buyurulmus oldugundan bundan boéyle gelecek olur ise men‘-i furuhtu
husGsunun taraf-1 sa‘adetinize tavsiye husdsuna bi'l-istizan emr u fermén-1 hiimayan-1
hazret-i cihandari dahi ol merkezde miite‘allik ve seref-sudir buyurulmus olmakla
mendt-1 celili tizere bundan boyle iran canibinden bu misilli matbd‘ mushaf-1 serif
geldigi halde der-akab men‘-i furuhtu ile keyfiyetin is‘ar1 ve bu babda ale'd-devam
takayyiidat-1 kdmilenin ifas1 hustisuna himmet eylemeniz siydkinda mahsiisan isbu
tezkire.

Zabtiye Miisiri Hazretlerine

Ma‘rifet-i miisirileriyle iranlularin yedlerinde bulunup ahz buyurulmus olan
matbl‘ mushaf-1 seriflerden baska teba‘a-i ecnebiyeden birinin mushaf-1 serif
basdirmakda oldugu mesmu‘-1 ali-i cendb-1 cihanbani buyurulmus oldugundan bunun
bi't-taharri buldurulmasi ve bu makale matb‘ mushaf-1 seriflerin men‘i ¢aresine
takayytid olunmasi husiisuna emr u ferman-1 hiimaytn-1 hazret-i padisahi miiteallik
ve seref-sudir buyurulmus olmakla manttik-1 alisi tizere bi't-taharri keyfiyetin z&hire
ihraciyla seri‘an ifddesi ve bu babda dahi icab-1 halin dahi icrasiyla ale'd-devam
takayyudat-1 kAmilenin 1fas1 hustisuna himmet buyurmalari siyakinda tezkire.?®

[ranl1 matbaacilar ve tiiccarlar tiim bu alinan tedbirlere ragmen mushaf ticaretine

% Mesela Bkz: BOA, AMKT.MHM 195/49.
27 AMKT. UM, 113/99 numarali arsiv belgesi
2 DH. MKT. MHM, 50/36 numarali arsiv belgesi



devam etmislerdir. Nihayet 2 Mayis 1873 yilinda, iranli tiiccarlarin getirdigi Mushaflardaki
hatalarin ¢oklugundan dolayi, devlet Mathaa-i amire’de kendisi bes yiiz bin adet mushaf
basarak ahaliye dagitma karar1 almistir. Bu karar 1874 yilinda uygulanarak, artik yurt
disindan &zellikle de iran’dan mushaf getirilmesinin oniine gecilmistir. Iran devletiyle de bir
anlasma yapilarak, Mushaflarin engellenmesi karar1 alimmistir. Ancak Iranli matbaacilar ile
tiiccarlarin mushaf satisina engel olmak olduk¢a zordur. Kagak ve miihiirsiiz Mushaflara,
matbaa malzemelerine el konulmus, matbaalar kilitlenmistir. Dahiliye nezareti, Maarif
Nezareti, Zabtiye ve Mesihatin tiim ¢abalarina ragmen iranlilarin mushaf basimi ve satisina
engel olunamadig1 bildirilmektedir. Iranllara kars1 bu siki tedbirin altinda, mushaf basiminda
onlarin hiirmetsiz olmast ve Mushaflarin hatali olmasi birer sebep olarak aktarilmaktadir.
Ancak 1874 yilindan itibaren mushaf basimi ve dagitimi Matabaa-i amire’nin daha sonra ise
Matbaa-i Osmaniye ve Matbaa-i Bahriyye’nin tekeline verilmesi, getirilen yasagin daha ¢ok
siyasi ve ekonomik nedenlere dayali oldugunu gostermektedir. Zira iran’da basili bir
mushaf’mn hangi hatalardan dolay1 satilamayacag1 yerine iran’da basili olmasi yasak igin

gerekce gosterilmektedir.

[ran menseli Mushaflara izin verilmemesi ve Iranli matbaacilara kars1 yasaklayict
uygulamalar, mezhep merkezli bir durusun yansimasi olabilir mi? Iranli matbaacilar1 Kur’an’a
kars1 hiirmetsiz olarak addetmek, Sia’nmin Kur’an anlayislarindaki mezhebi farkliligi ile
iliskilendirilmis olabilir mi? Sia’nin igerisinde az da olsa var olan “Kur’an’in Siinniler
tarafindan tahrif edildigi” anlayisi, Osmanlida bir 6n yargi olusturmasi ve bu anlayisin bastigi

Mushaflara siiphe ile bakmasina neden olmus olabilir.

C. Yahudi, Ermeni ve Rum Azinhiklarin Matbaalarinin Denetlenmesi

Osmanlida ilk matbuat faaliyeti, Sultan II. Beyazit (1481-1512)’in ddneminde
Endiiliist’en kagip gelen ve Osmanli tebaasina gegen Sefarad Yahudileri vasitasiyla basladigi
iddia edilmektedir Buna gore David ve Samuel b. Nahmias kardesler tarafindan matbaa
Istanbul’da 1493 yilinda faaliyete gegmistir.?® Bu matbaada Yaakov ben Aser’in Yahudi
ilahiyatina ait Sefer Aturim le Ribi Yaakov ben Aros adli bir eseri Osmanli topraklarinda
basilan ilk matbu eser oldugu da umumiyetle kabul gormiistiir.>° Bu yillarda Istanbul’da Arap

dili ve Osmanli Tiirkgesinde kitap basimina izin vermezken, Ibranice, Latince ve Yunanca

2 Naim A. Glileryliiz, Toplumsal Yasamda Tiirk Yahudileri, Gozlem Yaynevi, Istanbul 2012, s. 8-9.
30 Konuyla ilgili tartigmalar ve daha fazla bilgi icin bkz: Giileryiiz, a.g.e., s. 9-10.
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matbuata izin vermistir. Ermenilere ait ilk matbaa 1567, Rumlara ait ilk matbaa ise 1627
yilma ait oldugu nakledilmektedir.3! istanbul’da azinliklar tarafindan kurulan matbaalarda
Arap harfleriyle basilmadigi taktirde devlet bu yayinlara muidahale etmemekteydi. Arap
harfleri ile basmak, dini/Islami eserlerin basim1 anlamina geliyordu. Bu nedenle Ihtilaflara ve
siyasi karigikliga neden olan dini kitaplar1 basan matbaalar ilk zamanlarda devlet tarafindan

kapatilmigtir.®?

D. Avrupada Basilan Mushaflara Gimruklerde El Konulmasi

Kaynaklarda Arap harfleriyle basilan bazi kitaplarin Osmanli topraklarina girdigi,
satildig1 ve hatta devletin buna ilk yillarda miisaade ettigi ve Islam iilkelerine ticaret amacl
giren ve pazarlanan bu kitaplara beklenen ilginin yeterli olmadig: aktariimaktadir.®® Yine de
Osmanli topraklarinda izin verilmeyen fakat Avrupa’dan gelen Arapca kitaplarin satigina izin
verilmesi o donemin bir celiskisi olarak dikkat cekicidir. Bu iznin siyasi nedenlerden
kaynaklandig1 6ne siiriilmektedir.3* Osmanli hiikiimetinin bu kitaplara ses ¢tkarmamasi halkin
tepkisine yol agmistir. Zira o donemde daha ucuz olmasina ragmen bu kitaplar satilamamas,
halk el yazmalarim tercih etmistir.®® Miisliimanlarin bu eserlere soguk bakmalarinin bir
nedeni Kur’an’in basilmasina kapr aralamaktan korkmalar1 oldugunu sodylemek de
miimkiindiir. Zira Kur’an tab’inin, onun kutsiyetine bir zarar vereceginden endise edildigi bir
goriis® olarak bildirilse de, 1537 yilinda italya’ya Venedik’te basilan ilk mushaf®” hattinda bir
¢ok hatanin olmasi ve basiminda 6zensiz davranilmasi: Miisliiman kitleleri olumsuz etkilemis
de olabilir. Zira ayn1 donemde Miisliiman hattatlarca yazilan ve geleneksel Mushaflar® ile
Venedik’te basilan bu mushaf mukayese edildiginde, gorsellik ve giivenilirlik agisindan
oldukga farkli olduklari anlasilacaktir. Bu nedenle Miisliimanlarm Avrupa’da basilan islami
eserlere kars1 tutumunun arkasinda eserlerdeki zarafet ve nefaset 6nem arz etmis dolayisiyla

ilgi gostermemistir.

31 Bkz: Glleryiiz, a.g.e., s. 16.

32 Kabacali, a.g.e., 5.28.

3 Orlin Sabev, ibrahim Miiteferrika ya da Ilk Osmanli Matbaa Seriiveni(1726-1746), Yeditepe Yayinevi,
Istanbul, 2006, s.141

34 Kabacali, a.g.e., 5.12.

% Sabev, a.g.e., s.143-144.

36 Kabacali, a.g.e., s.12-13.

37 Venedik’te basilan bu mushaf Paganini Mushafi olarak bilinmektedir. Bu mushaf hakkinda ileride daha
detayli bilgi verilecektir.

% Ornek Mushaflar igin bkz: Mahmud Sami, Tarihten giiniimiize Mushaf-: Serif, Tlim Yayma Vakfi Kur’an
ve Tefsir Akademisi, 2013.
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Ozellikle Osmanl1 topraklari disinda Avrupa’da, Rusya’da ve Istanbul’da ise azinlik
matbaalarinda mushaf basiminin yayginlagmast Osmanli devletini buna kars1 tedbir almaya
zorlamistir. Para kazanmak maksadiyla basilmasi dikkatsizlik veya art niyetli diisiincelerle

bazi mushaf baskilarinda goriilen yanlislar, tahrif ve tagyir stiphesinin bulunmasi

Gayr-i miislim kitapgilar eliyle satilan bu matbu mushaflar, Osmanli idaresi tarafindan
siirekli yasaklanmis, bu hususta sinirlarda giimriik memurlari, Istanbul'da sahaflar basta olmak
lizere mevzu ile alakali kimseler sik sik ikaz edilmislerdi. Arsiv vesikalarinda bu yasagin
gerekcesi olarak; "bu niishalarin gayr-1 miislimlere ait matbaalarda, onlar tarafindan sirf para
kazanmak maksadiyla basilmasi, ecnebilerin ve Iranlilarin Osmanli {ilkesinde basip, sattiklari
Kur'an-1 Kerimlerle alakali yeterli derecede hassas ve hiirmetkar davranmamalar1" gibi
sebepler gosterilmekte idi. Bu da Osmanli idaresini bu sahada acil ve miiessir tedbirler almak
mecburiyetinde birakmisti. Ayrica dikkatsizlik veya art niyetli diisiincelerle bazi mushaf
baskilarinda goriilen hata yanlislar, tahrif ve tagyir siiphesini glindeme getirmis, bu siiphe ve

korkular da bu isin ehemmiyetini bir kat daha arttirmist.

8 ve 25 Kasim 1852'de Sultan Abdiilmecid Han art arda yayinladig: iki irade ile “baz1
ecnebilerin tab ettirdikleri Mushaflarin yasaklanmas1” emrini vermisti.®® Ayrica yurt disindan
getirilen matbu Mushaflar da yasaklanmakta gimriklerde denetlenmektedir. 2 Agustos 1861
'de "bazi ecnebilerin tab ettirdikleri Mushaflarin yasaklanmasi" ig¢in Dahiliye Nezareti'nin

dikkati ¢ekilmisti.*°
Mushaf Basiminda Siyaset ve Uluslarasi iliskiler

A. Osmanli-Rus Siyasi iliskilerinde Mushaf Basimu: Dini-Siyasi Otorite Kim?

Gayr-i Muslim devletlerin mushaf bastirmasi ve bunlari Miisliimanlara dagitmalari,
Osmanli’nin bu Mushaflarin denetlemesine ve karsi politikalar gelistirmesine neden olmustur.
Bu devletler igerisinde en 6nemlisi Rusya’dir. Osmanli—Rus iligkilerinde olusan gerilim ve
1783 yilinda Kirim savasiyla birlikte Tatar Miisliimanlart Rus carligi altinda yasamaya
baslamislardir. Rusya’da Tatar Miisliimanlar ile birlikte ayrica, Kirgiz, Tirkmen, Kazak ve
Azeriler de yasamaktadir. Ruslarin 1783'de Kirim't ele gecirmesi ile birlikte Rus Carigesi

Katerina II, Osmanlilara kars1 Rusya'daki Miisliimanlar1 siyaseten kendine baglamak igin

% BOA, I.DH 261/16162, 262/16282
40 BOA, 1.DH 261/16207

12



lizerine adin1 yazdirarak 1787 yilinda bir Kur'an bastirp dagitmstir. ** Mushaf basarak
Miisliimanlara dagitmasindaki siyasi beklenti sadece Miisliimanlar1 kendine baglamak
olmamustir, ayn1 zamanda hilafet merkezi olan Osmanli devletine karsi Miisliimanlarin
himayesini artik Rusya’nin yiiklendigini gostermek ve boylelikle Osmanliyr siyasi ve dini

merci olmaktan ¢ikarmak istemistir.

Rus Carlig1 topraklarinda var olan Miisliimanlar hakkinda onceleri bilgi elde etme ve
ayrica bagliliklarini saglamak i¢in politikalar gelistirmis bu dogrultuda da Rusya’da Kur’an
aragtirmalart  ve terciimelerinin  bagladigin1  gdrmekteyiz. Onceleri ~Miisliimanlar
Hristiyanlastirma politikalar1 17. Yiizyila kadar basarili olsa da bu politikadan vaz geg¢ildigi
anlasilmaktadir. Rusya’da ilk mushaf 1710-1711 yillarinda Petersburg’da basildigi ve 1716,
1722, 1755 yillarinda devam ettigi bildirilmektedir. Rusya’da Kur’an ile ilgili ¢alismalarin da
bu yillarda basladigr ve 1716 yilinda P. Poskinov adli bir Rus tarafindan Fransizca-dan
Ruscaya ilk terciimesinin yapildig1 bilinmektedir. Ancak Osmanli —Rus iliskilerinde olusan

gerilim ve 1783 yilinda Kirim savastyla birlikte farkli bir boyut kazandigi goriilmektedir.

Ruslarin  1783'de Kirim't ele gecirmesi ile birlikte Rus Caricesi Katerina II,
Miisliimanlarin yeni himayecisi kimligini 6n plana ¢ikarmistir. Alau Adilbayev konuyla ilgili
farkli bir goriisii daha hatirlatmaktadir. Adilbayev’e gore, Rusya’da Katerina II tarafindan
Miisliimanlara doniik yapilan olumlu faaliyetler Miisliimanlarin yeni “himayecisi” roliinii
Ustlendigini gostermesinin yaninda ayrica, igeride yer alan Miisliimanlardan “cedidgiler”e
kars1 “kadimciler”i destekledigini bunun i¢in de Kur’an okullariin en ilkel ve basit sekliyle
muhafaza etmeye calistiklarini bildirmektedir.*? Her haliikarda, Katerina tahta ¢ikmas ile
birlikte Rusya’da Miisliimanlara kars1 yeni bir doneme girildigi ve Kur’an ve mushaf basimi
ile ilgili yeni gelismelerin oldugu ortadadir. Bu donemde ayrica mescitler ve dini okullar insa
edildi. Belki de, Osmanlilara karg1 Rusya’daki Miisliimanlar1 siyaseten kendine baglamak i¢in
lizerine adimm yazdirarak 1787 yilinda Kur'an bastirip dagitnustir.  mushaf basarak
miisliimanlara dagitmasindaki siyasi beklenti sadece Miisliimanlar1 kendine baglamak degil,
ayni zamanda hilafet merkezi olan Osmanli devletine karsi Miisliimanlarin himayesini artik

Rusya’nin yiiklendigini gostermek ve bdylelikle Osmanliy1 siyasi ve dini merci olmaktan

4 Michael W. Albin, “Printing of the Qur’an” Encyclopaedia of the Qur’an, (editér: McAuliffe) Brill 2004
V. 4. 265.

42 Alau Adilbayev, Rus Oryantalistlerin  Kur’an Calismalari, Yaymnlanmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii 2000, s. 83.

4 Osman Keskioglu
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cikarmak olacaktir. Rusya mushaf basimini sadece Kirim Miisliimanlari igin degil ayni

zamanda Rusya’da yasayan Kirgiz Miisliimanlar1 i¢in de gerceklestirmistir.

Katerina’nin bu faaliyetleri misyonerler tarafindan tepki ile karsilasti. Misyonerler
Katerina’y1 Islamiyet’in giiclenmesi i¢in calismakla suglamistir. Ancak Katerina bu
suclamalara kargi Miisliimanlara doniik verdigi destegi azaltmamis aksine daha da artirmistir.
15 Aralik 1800 yilinda Miisliiman din kitaplarinin basimindaki sinirlama kaldirildi ve 1802
yilinda Kazan’da ilk basim evi kurulmasima izin verildi. Bu matbaa’da “Kazan Mushafi”
olarak bilinen adiyla ilk defa Miisliimanlar tarafindan mushaf basimi gergeklestirilmistir. Bu
mushaf sadece Rusya’da degil bir ¢ok Islam iilkesi ve Avrupa’da yayilmistir.* Bizim
Istanbul, Edirne ve Bursa Kkiitiiphanelerinde yapmis oldugumuz arastirmada en fazla
rastladigimiz Istanbul dis1 matbuat oldugunu belirtmemiz gerekmektedir. Bu bize Iran ve
Avrupa menseli Mushaflarini  Osmanli  biirokrasisinin ~ yasaklamas:  baglaminda

degerlendirildiginde, Kazan mushaf’inin ayricalikli degerlendirildigi géstermektedir.

Rusya mushaf politikasini daha sonraki yillarda Ortodoks Rus misyonerlerinin
etkisiyle terk edecektir. 1849 yilinda mushaf basiminin yasaklandigini gormekteyiz. Zira
mushaf basimi ardindan Islamiyet Rusya’da hizla artmis ve Ruslastirma ve Hristiyanlastirma
politikalar1 neticesi din degistiren halk tekrar Miisliiman olmay1 tercih etmislerdir. Buna kars1
Rusya mushaf basimin yasakladigi gibi Miisliimanlar1 Hristiyanlastirmak i¢in okullar
acmistir. Bu politika birakin Hiristiyanlagma egilimini gelistirdigini; aksine Hiristiyanlara
kars1 diismanlig1 artirmistir.*® Buna kars1 I1. Abdulhamid Han 1891 yilinda mushaf bastirarak

Rusya’daki Miisliimanlara dagitilmak tizere gondermistir.

1900°lii yillarin basindan itibaren de Rusya’da basilacak Mushaflar igin Istanbul’dan
izin almak gerektigini kabul etmistir. 1904 yilinda Rus biiyiikelgisi Osmanli Hariciye
Nezaretine bagvurarak bir Rus matbaacisinin Rusya’da basacagi mushaflar icin izin
istemesine kars1 iznin verilmedigini bildirmis; buna kars1 Maarif Nezaretinin verdigi cevapta
Mushaf-1 Seriflerin basim ve temsil hakkinin Osmanli hiikiimetinin kontrolii altinda tutuldugu
sOyleyerek bu talebi kesin bir dille reddetmistir. Buna gore, “Mushaf-1 Serif’lerin basim ve

temsil hakki hami-i din-i Muhammedi olan hilafet-i muazama-i islamiyye’ye” (Osmanli

4 Adilbayev, a.g.e., s. 84.
4% Bkz: Adilbayev, a.g.e., s. 85.
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devletine) aittir.*®

Mushaf basiminda Rusya ilging bir girisimde daha bulunmaktadir. Hz. Osman’a nispet
edilen ve Taskent Mushafi olarak bilinen Mushafin Araf suresinden bir yapragi 1895 yilinda
ardindan da 1905 yilinda Yasin suresi ve mmushafin tiim sayfalarin1 yine ayni yil 50 niisha
olarak basti. Hz. Osman’a nispet edilen mushaf, 1869 yilinda Tiirkistan valisi olan fon
Kaufman tarafindan Semerkand’daki Ak Medresenin mescidinde iken Rusya Sarkiyat
Enstitlisii Kituphanesine teslim edildi. Bu mushaf hakkinda Rus oryantalist V. R. Rozen ve
ogrencisi A. F. Sebunin’in ¢aligmalari neticesi mushaf hakkinda bilgiler toplanmaya
baglanmigtir. Onlara gore mushaf Irak bolgesinden Semerkand’a gelmis ve hicri 2. Asra ait bir
niishadir.*’ Bu ¢alisma oryantalistlerin Kur’an niishalar iizerine yaptiklari ilk ¢alisma olma
ozelligine sahiptir. Zira ilk yiizyillara ait diger niishalar heniiz oryantalistlerin ellerine
gegmemis idi. Dolayisiyla Semerkand Mushafi hakkinda yapilan bu ¢aligma ve neticesinden
1905 yilinda basimi mushaf tarihi igin oldukga Onemli bir donim noktas: olmustur.

Muhammed Hamidullah bu basimile ilgili s0yle der:

Hz. Osman tarafindan il merkezlerine génderilmis olan Kur’an niishalari, sonraki
yiizyillarda birbiri ardinca kayboldu. Fakat giiniimiizde bunlardan biri Istanbul’daki Topkapt
sarayinda tam olarak; ikincisi, Ingiltere’deki Hind Dairesi Kitaphginda muhafaza
edilmektedir. Eser Delhi’deki Hindistan Imparatorlugu Mogol un kiitiiphanesinden alinmistir.
Bir iigiinciisii de Tagkent’'te bulunmaktadir. Car donemi Rus hiikiimeti bu niishanin bir tipk:
basimini yapnustir. Onu inceledigimizde, bu metin ile diger yerlerde halen kullanilmakta olan
Kur’an metinleri arasinda hi¢hir farklilik olmadigim goriiriiz.*®

1905 yilinda Hz. Osman’a nispet edilen bu mushaf’in basimi, Osmanlinin dikkatini
cekmis ve tartigmalara yol agmistir. Asagidaki arsiv belgesinde bilgiler net olarak karsimizda

durmaktadir:

Bab-1 Ali Dahiliye Nezdireti

Rusya Hukdmeti on on iki sene mukaddem bir keldm-: kadim tab“ ve nesr etdirmis
oldugu gibi bu def a giyd hazret-i Osman Radiyallahu anhu tarafindan yazilmis olmak iizere
imparator  kiitiihpanesinde — mahfuz ~ bulunan  (Kur’an-1  Ma'sir-1  Semerkandi)'nin
Petersburgdaki &sar-1 Atika Cemiyeti vasitasiyla gehr-i mezkrda Nevski Prospekt
mahallesinde kdin doksan numarali hanede yedi yiiz alti sahifeyi havi olarak miizeyyed ve
nefis bir stretde tab‘ etdirilmekde oldugu verilen varakada ihbar kilinmisdwr. dersaadet'de

46 Bkz: BOA, BEO, 177039

47 Daha fazla bilgi icin bkz: Adilbayev, a.g.e., s. 96.

48 Muhammed Hamidullah, Islama Giris, s. 29. Bu mushaf Muhammed Hamidullah tarafindan sonradan
yine basilmustir.
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tab* edilen mesdhif-i serife Bab-i1 vdld-y1 mesihatpendhide miitesekkil teftis-i mesahif-i serife
Meclisince tedkik ve sehv ve noksdandan ari oldugu tasdik kilindikdan sonra negrine miisd ‘ade
edilmekde olup Rusya'da mukaddemd tab‘ olunan keldm-1 kadimin men* etdirilmis oldugu
haber verilmesine ve oraca tab‘ olunacak mesdahif-i serifenin sehv ve noksandan art
olabilemesinin te’mini kdbil olmaywp bdyle sevh ve noksandan ari olmayan mesahif-i serife
niishalarinin eyddi-i isldmda tekessiir ve intisdrt mehdzir-i azimeyi miieddi olacagina binden
beyan olunan mesahif-i serifin fi'l-hakika orca tab‘ina tesebbiis edilip edilmedigi sefiret-i
seniyye vasitasiyla tahkik ve tab* edilmis oldugu siretde bir niishast min gayr-1 resmin celb
olunarak buraca bi't-tedkik sehv ve noksandan ari olmadigi anlasildigi takdirde kiilliyen
men ‘ine imkdn bulunamaz ise bile mehdzir-i mesrdeye binden hi¢c olmazsa Memalik-i
sahdneye men i idhdli ve intisdrt esbdbuun istikmdline tegebbiis kilinmast varid-i hatir
olmakda ise de ol babda emr u ferméan hazret-i men lehi'l-emrindir.

Fi 7 Rebi‘u'l-dhir sene 323 ve fi 29 Mayis sene 321.
Dahiliye Naziri®

Gorildugi gibi Osmanli Mushaf-1 Serif’i her tiirlii tahrif ve tagyir’den korumak gibi
dini amacgl faaliyetlerde bulunsa da, bu faaliyetlerin temelinde yatan asil sebep Rusya
orneginde de goriildiigii gibi aslinda siyasidir. Goriiniirde korunan mushaf iken aslinda

koruma altina alinan Hilafet makaminin tiim Miisliimanlar tizerindeki etkinligi ve otoritesidir.

B. ingiliz Somiirgeciliginin Hilafet Karsii Propagandasi: Halife Mushafi
Tahrif Etti!

Osmanlida mushaf matbuatinin denetlenmesinde etkili olan  siyasi arkaplan
Ingiltere’nin Hilafet karsiti eylemlerinde de goriilmektedir. Bu karsit eylemler Teftis-i
Mesahif Meclisinin 1892 yilinda kurulmasina etki eden belki de en 6nemli siyasi olay olarak
da degerlendirilebilir. Ingiltere Istanbul’da basilan mushaflar icin basta Hindistan olmak iizere
Islam iilkelerinde gesitli basin yaym yolu ile aleyhte faaliyetler yiiriitmiistiir. Ingiltere’nin
Islam iilkelerinde yaydigi bu haberlere gére Osmanlmin basmis oldugu mushaflar kasten
yanlig ve hatta Sultan’in siyasi emellerine uygun bir sekilde degistirilerek tab’ edilmistir.
Ingiltere boylelikle Halifenin etkinligini kirmak ve Osmanlida ayaklanmalar gikarmak
istemektedir. Bu propagandalardan birisi 1892 yili Agustos aymin 27°si Cumartesi giinii
yayinlanan 2784 sayili Illustrated London News adli gazete haberidir. Haber, James Payn

tarafindan “Our NoteBook” bagligiyla gazetenin 258. sayfasinda yaymlanmistir.

Haberin ilgili yeri:

4 Belge No: Y. MTV, 275/75
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The Sultan of Turkey has just done a stroke of business in the autocratic line decidedly
original. He has issued a revised edition of the Koran adapted to his own views. This is
themost "high-handed outrage in Utica" that has yet been attempted by "th eauthorities." It
used to be forbidden to read the Bible, but no body, save that unlucky printer who was burnt to
death for it, ever thought of altering the text to suit his littleweknesses. The Mollahs are
naturally very angry; more furious than even our classical head masters would be if the
Queen in council should decree "longs" to be henceforth "shorts,” and "shorts" to be
longs,"for it is thequalityand not thequantity of the Koran that has been altered. Certain "vital
passages of the orginal text" have been expunged, such as "God doth not leaveo pressors", a
remark which the Father of the Faithful no doubt considers as too personal. Whether the exact
centary is asserted in its place is not stated; perhaps it will "appear in a later edition"

Bu habere gore giiya donemin Sultan’1 II. Abdulhamid, mushaf’1 kendi siyasi ¢ikarina
uygun bir sekilde ayet ekleyerek ve ¢ikararak bir anlamda Kur’an’ty eni bir formda revize
ederek yeniden basmis (!) ve iilema buna oldukga sinirlenerek isyan etmistir (!). Oysa boyle
bir durum hi¢ olmamistir. Amaglanan sey agik¢a Ingilizler tarafindan isgal edilen Islam
ilkelerinde Ozellikle Hindistan ve Misir’da Miisliimanlarin hala siyasi ve dini lideri
konumundaki Sultan hakkinda kara propaganda yaparak otoritesini zayiflatmaya
calismaktir. Arsiv belgelerinden 6grendigimiz kadar1 ile de, gazete haberinden Hindistan
miisliimanlarihilafet makamini bilgilendirmistir ve Oncelikle Bagbakanlik’ta haber terclime
edilerek Hariciye Nezareti vasitasiyla Reuters haber ajansina bir tekzib gdndermistir. Ilgili

arsiv belgeleri asagidadir:

Babiali
Terciime Odast

Numara:2

Melflf mektubun terctimesidir.

Glyairade-i seniyye-i hazret-i pddisdhiye imtisalen Kur’'dn-1 Kerim'in tahrifen tab°
edildigine ve bu ise Arabistan'ca sii’i-te’sivi miicib olduguna da’ir bundan birkag hafta evvel
vaki“ olan negriydt Reuter Telgraf Sirketi'nin Dersa‘adet'de aldigi bir telgraf-name ile tekzib
edilmistir. Kur’dn-1 Kerim'in gimdiye degin hi¢bir vechiletahrif ve tagyir edilmedigini ve el-
yevm de edilemeyecegi ma ‘limdur. "Ermeni Tehciri'nin” bu misillG miifteriyan tazyikden
maksadi Hindistan Miisliimanlar: nazarinda Halife-i Miislimin Hazretlerinin evsaf ve fezd'il-i
celilelerini sektedar etmekten ibarettir. Salifl'z-zikrnesriydt-1 kdzibeyimiite ‘GkibMemdalik-i
Sdhdne hitta’i Misriyye'deki dinddslarmmizdan aldigimiz mektublarda vivayat-i vdki ‘anin
tarafimizdan tekzibi talep ve iltimds olunmakla is bu mektubumuzu gazetenize gonderiyoruz.
Her memlekette oldugu gibi memdlik-i sahdnede dahi na-hosnud adamlar bulunmast tabi‘t
olup iste ba‘zi Ermeniler Hildfet-i Seniyye've karst i‘tirdzdtdermeydn etmekten usanarak
tebdil-i tavr ile umlr-: diniyyeden dolayi Zit-1 Hazret-i Pddisihi'yeta ‘arruzatasaddi
etmiglerdir.  Bu  tecaviizat  Zdt-1  Hazret-i  Pddigahi  aleyhine  bir  takim
miifteriydtdend etkdrdnetasni ‘indenibdret oldugundan
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Bunlart Ingiliz Matbii‘ati vasitasiyla siiret-i  kat ‘iyyedetekzib etmeyi vazifeden
addeyleriz. Dersa‘ddet'i ziyaret eden Hindli Miisliimanlarin ifddesine nazaran efkar-1
mehasin-disar-1 Padigahimemalik-i devlet-i aliyyelerinin terakki’i-ma ‘miiriyetine ve teb ‘a-yi
ve Zir-i destan-: hiimdytinlarinin husiil-i refah ve sa ‘ddet-i haline ma ‘tif olmakia kdffe-i teb ‘a-
yimiilitkdnelerinin muhabbet ve hiirmet ve ubiidiyetini kazanmislardir. Memdalik-i Sahdanede
"Kanln-i Esdsi Furkast" ndnmini takinan firka ki Londra'da Fransizca tab‘ ve nesr olunan
kiigik bir risale-i muvakkata bunun viiciduna halki inandirmaya ¢alisiyor. Iste bu firka
Dersa ‘ddet'den firar etmis Osmanlilart igfal etmek maksadiyla bir gazete te’sisi¢iin Paris'e
iltica eylemis bir takim Istanbul Frenkleriyle Ermenilerden mirekkebdir. Fransa Hukiimeti ise
boyle bir gazetenin memalik-i sdhdnedesii’i-te’sir edebilecegi havfiylandsiriniParis'dentard
eylemistir. Ingiltere'de matbii ‘Gtnizamati Fransa'daki nizamdttan farkli ise de Devlet-i
Aliyye'ninumdr-: diniyye veya siydsetine dair aslabeydn-i re 'ymutdla ‘ayame ziin olmayan ve
yegdne maksatlar: Ingiltere'de Devlet-i Aliyye aleyhine ve Memalik-i Sahdnede dahi Ingiltere
aleyhine tahdis-i efkdrt miicib ve sdyan-i te’essiifboyleisyanihddsindanibaret olan bir takim
Istanbul Frenklerinin Ingiliz Matbi ‘Gti'nai ‘malniifiz - edecesi me 'mildur. Biz Hindli
Miisliimanlar, Hasmetlii Kralice Hazretlerinin teb ‘a-yisddikanesinden bulundugumuz cihetle
Devlet-i Aliyve ile Ingiltere beynindeki miindsebdtin huliis-1 muhddenet-i tamme (izere
bulunmasi ve ba-husiis bir takim Ermeni ve Frenk miilteciler tarafindan vaki‘ olan ifsadat ve
desayisin Ingiltere matbii ‘atina her giindte 'sirden vareste kalmasi emel ve arzusundayiz.

Babiali

Terciime Odasi numara:

Nev i-Tercime: GUy& Kur’dn-1 Kerim'in tahrifletab’ ettirildigine da ‘ir nesredilen
erdcifedd’ir fi 5 Eyliil sene 92 tarihli ve 217 numarali tahrirdtazeyl

Nezéaret'e fi 10 Eylul sene 1892 tarihiyle Londra Sefaret-i Seniyyesi'ndenvarid olan
224 numarali tahriratin terctimesidir.

Sehr-i hadlin besi tarihiyle ve 217 numarali tahrirdt-1
dcizanemdenarzolunduguvechilegiiyaKur an-1 Kerim'in tahrif olunduguna dair bazi bedhdhan
tarafindan nesr ve isd ‘a edilen erdcifi ta ‘limdt-1 aliyye i-dsifanelerine tevfiken bir ¢ok Ingiliz
gazeteleriyle tekzib ettirdim. Aym: tekzibdtima Ajans Reuter'edahi teblig kilarak dmn
vasitasiyla sa’i rba‘zi gazetelerde dahi nesredilmistir. Londra'da tesekkiil edip Hindistan'in
ba‘zi ailelerine mensib tiiccar ve talebe’i-ullmdan mirekkeb olan Hindli Mdislimanlar
Cem’iyyetiRe’isi ve Ser-emedadni tarafindan mahfi olarak Standard gazetesine bir mektiib
irsaliyle havadis-i mezkQreyi tekzib etmis Arabi bir takim kilem ve niifizdandri birtakim
te’sisdt-1 diniye ve siydsiye-i Devlet-i Aliyye aleyhine isd‘a eyledikleri rivdydt ve istihbdrdt-1
bed-hdhdne ve kizibine karsi Ingiltere matbii ‘Gtina izah eylemistir. Nesri hiisn-i te sivimiicib
olacag: i ‘tikddinda bulundugum mektub-1 mezkiir leffentakdim kilindr emr i fermdn

Seri ‘anbi't-tercime tezkire

Beyazi HariciyeEvrakMiidiiriyeti'ne asli Tahrirdt-1 HariciyeMiihimmeMiidiiriyeti'ne.
Fi 12 Eylil sene 308

Numara/132

(Havdle imzalari)
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1892 yilina ait olan bu belgeler bize o dénemde Ingilizler tarafindan Osmanli
halifeligine karsi siyasi bazi kara propaganda tiirii faaliyetlerde bulundugunu, buna karsi
Osmanlinin tedbirler aldigini gdstermektedir. James Payn’mn haberinde “Istanbul’da basilan
Kur’an Mushaflart” ile ilgili sdylemis oldugu iddialar yukaridaki tartismayr muhtemelen
tetikleyen ifadeler gibi duruyor. Ilging olan bir nokta da Teftis-i Mesahif meclisinin
kuruldugu tarih ile yukaridaki tartismalarin ayni yil igerisinde, 1892 yilinda gergeklesmis
olmasidir. Bunun birbiriyle baglantisiz olma ihtimali yoktur. Dolayisiyla Teftis-i Mesahif
meclisi hem igeride ve disarida basilan Mushaflar1 denetlemek hem de Islam diinyasinda fitne

olusturabilecek propagandalara karsi bir tedbir olmak i¢in kurulmus olabilir

C. Selefi Mushaf Geleneksel Mushafa Karsi: Osmanh Sonrasi Islam Liderligi

Suudi Arabistana mi Gegti?

Suudi Arabistan krali merhum Fahd b. Abdulaziz’in himayesinde 1985 yilindan
itibaren basilan ve tiim diinyada bedelsiz olarak dagitilan bu mushaf, aslinda Suud alimlerince
onceden incelenerek Resm-i Osmaniye en uygun mushaf oldugu kanaati ile hazirlanmistir.
Hazirlanmasinda yatan en temel saik, “Geleneksel Mushaf” hattinin yazim ve imla sisteminin
ilk doneme ait olmamasi nedeniyle, Resm-i Osmani’ye ve vahyin yazildig ilk haline uygun

bir imla arayisidir.

Bu girisim aslinda geleneksel mushafa yonelik bir ithami barindirmaktadir. Bu itham
selefi akideyi savunan ekoliin de varlik sebebidir. Selifilik tarihsel olarak tevhid akidesini
savunan, gelenegi red eden ve bidatlere kars1 ¢ikan® ve 6zellikle de Osmanli’nin Arab
diinyasindan ¢ikisina zemin hazirlayan bir dini-siyasi diisiince ve halk hareketidir. Selefilik
kavram olarak ilk defa Ibn Teymiyye tarafindan kullanilmaya baslanmis ve Islam’a disaridan
giren yabanci unsurlarin temizlenerek eski safligina déniistiiriilmesi” kast edilmektedir. Ibn

Teymiyye’ye gore insani olan hi¢ bir sey degerli degildir ve dinde disaridan hi¢ bir sey

50 Selefiligin tarihi kdkenleri hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz: Zekeriya Giiler, Selefi Hareketin Tarihi
Kokenleri ve Yontem Problemleri” Marife, 9/3 (2009), s. 47-74
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alinamaz.®® Ayni sekilde 18. Yiizyilda Osmanlinin Arabistan’daki sorunu olan Muhammed b.
Abdulvehhab (1703-1787) hareketi Selefi ¢izgisi ile Islam’in ilk asirdaki haliyle yeniden
kurgulanmasinm1 ve disardan eklenen ve gelenek olarak adlandirilan tiim unsurlarin
ayiklanmasini savunmaktadir. Vehhabilik Son dénem Islami yenilenme hareketleri igerisinde
gosterilmesine ragmen gergekte bu hareket yenilik ve reform degil tam tersi yenilik ve

gelenek karsitidir. Konuyla ilgili Mehmet Zeki Iscan’in goriislerini aktaracak olursak:

Iging olan, Muvahhidin olarak amlan Vehhabiligin Islamci yenilenmenin ilk modern
hareketi olarak idealize edilmesidir. Fazlur Rahman bile Vehhabiligin gerilemeci bir sdylemin
tezahiirii oldugunu kabul etmesine ragmen modern Islam diigiincesini sekillendiren bir
“Vehhabi idesi”’nden bahsetmektedir. Karpat'a gére bu gériishala bazi ilim adamlarinca
savunulsa da dogru degildir. Ciinkii Vehhabilik Islami safivet bayragi altinda Miisliiman
toplumun daha yiiksek bir siyasal orgiitlenem diizeyine ge¢mesine karsi ¢tkmistir. Onlarin
“bid’at” deyip karst ¢iktiklari, ilerleme eserleridir. Baska bir ifade ile Vehhabiligin bugiine
mirast, asla “yenilenme” degil aksine “¢6l dindarhigi” ve “Islami nihilizm ”dir.>

Bu hareketin Islamin ilk safiligine cagrisi aslinda onun siyasi yapisi ile alakali
goriilmektedir. Bu hareket temelde altin ¢ag olarak adlandirdiklar1 ve Islam’in ilk yillarina
doniisii temenni eder. Mehmet Zeki Iscan’in da dedigi gibi “Islamin Araplik dis1 diisiince
izlerinden arindirilmas1” amacim tagimaktadir. % Bu yoniiyle Selefiligin Arabistandaki
temsilcisi olan Vahhabilik aslinda Arabistan1 Osmanlinin hakimiyetinden ¢ikarmayi
amaclayan bir hareket oldugu tezine de uygun olarak dini arindirma ve ihya hareketi olmayip,
Islam1 arab dig1 tiim geleneksel unsurlardan armdirarak “ilk formu”na uygun olarak yeniden
kurgulama hareketi olarak tanimlanabilir. Burada doénemin karsit giicii ise Osmanhdir,
dolayisiyla da Osmanliya ait tiim dini, siyasi, kiiltiirel unsurlar hedef alinmis ve Islam
Osmanlinin temsil ettigi gelenekten aridirilmak istenmistir. Yusuf Akcura tam da bu noktayi

dikkatlere sunmaktadir:

Vehhabi hareketi milli bir Arap hareketidir. Vehhabi hareketi, mezhebi ve dini
esaslara istinaden Tiirk hakimiyetini tammamak ve Arabistan’da bir Arap devleti tesis etmek
gayesini istihdaf etmis ve hareketin iptidalarinda bile bir miiddet icin buna muvafik
olmustur.>*

Itikadi goriisleri ve Kur’amin literal yorumlamalari temelde ayni siyasi amag igin
yapilmustir. Tevhid akidesinin 6neminin vurgulanmasi, bid’atlerden kaginma ve dini aslina

irca ederek selef donemine doniis ¢agrist gibi tiim itikadi ve ameli-dini konulara bakinca

51 Bkz: Ibn Teymiyye, Minhacu's-Siinne, Kahire 1989 11/98-102, 289-290.

52 Mehmet Zeki Iscan, Selefilik, Islami Kéktenciligin Tarihi Temelleri, Istanbul: Kitap Yayievi, 2006, s. 35

5 Bkz: Iscan, a.ge., s.35

% Yusuf Akgura, Osmanli Devletinin Dagilma Devri (XVIII. ve XIX. Asirda), Ankara: Turk Tarik Kurumu
Yayinlar1 1985, s. 22
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tarihsel olarak Osmanliya kars1 ayaklanma ve Ingilizlerle birlikte hareket etme seklinde vuku
bulmasi, alintida bahsedilen goriisiin dogrulugunu ispatlamaktadir. Vahhabilik Osmanliya
kars1 ayaklanarak “Geleneksel Islam” anlayisin1 6nce hicaz’da ardindan da tiim Araplarn

nazarinda yikmustir.

Mushaf imlas1 ve geleneksel mushaf hatti konusundaki goriislerini tam da bu
baglamda ele alacak olursak, oldukga ilging bir o kadar da siyasi sonuglarla karsilasabiliriz.
Ozellikle Suud hiikiimetince basilan mushaflarin imlas1 incelendiginde bu ayrinti agikca

gorulecektir.

Geleneksel mushaf hattindan farkli ve hatta ilk asra ait Hz. Osman’in Resmu’l-
Mushafini/hatt-1 Osmaniyi kullanildigin1 iddia edilen bu Mushaflarin basiminda ve tiim
Musliimanlara gonderilmesinin arkasinda yatan asil sebebin daha 6nce Ingilizler ile ilgili
bahsettigimiz bilgi ve belgelerle bir iliskisi olabilir mi? Yani aslinda bu girimisimin
temellerini Ingilizlerin attig1 ve Osmanli’da basilan Mushaflarin tahrif edildigi ve

degistirildigi propagandasinin Araplarca inandirici bulundugu diistintilebilir mi?

Nitekim Suudi Arabistanda basilan bu mushaf 1918-19 yilinda Misir’da Maliki
mezhebine mensup Seyhu’l-Kurra Muhammed Ali Halef el-Hiiseyni (v. 1939) tarafindan
tespit edilen ve Resmu’l-Mushaf’a uygunlugu esas alinmaya ¢alisilan Haddad Mushaf’indan
miilhem oldugu iddia edilmektedir Bu tarihten Oncesine gidersek, Misir'da resm-i Osmaniye
uygun basilmis bir 6rnek bulmak hemen hemen imkansizdir. Haddad Mushafi daha sonra
1924 yilinda bir heyet tarafindan yeniden diizenlenerek “Emiriyye Mushafi” adiyla Kahire’de

basilmistir. Bu mushafin en 6nemli 6zelligi, esm-i Osmaniye goére yazildig: iddiasidir.

Hig sliphesiz bunlar mushaf tarihinde tartisilan konular olup, bilimsel bir tetkikten
sonra karar verilmesi 6nem arz etmektedir. Ancak Resm-i Osmani’ye uygun oldugunu iddia
eden, ne Suudi Arabistan baskili mushaflar ne de yukaridaki Emiriyye Mushafi bu iddilarini
ispatta yeterli bir konumda bulunmamaktadir. Konuyla ilgili Tayyar Altikulag agik ve net bir

sekilde sunlar1 soyler:

Anlasilan vahyin menbaimin yer aldigi bu mukaddes topraklarin yetkilileri, Hz.
Osman i mushaflarinda ki imlanin tam olarak tespitinin miimkiin olmadigi gergeginin tizerini
ortmekle bu yiice Kitab’a hizmet ettiklerini diistinmiis oluyorlar ki, bu yaklasim bilimsel
anlayisa uymadigi gibi dogru da degildir...*®

5% Tayyar Altikulag, Hz. Ali’ye Nispet Edilen Mushaf-1 Serif, Istanbul: IRCICA 2011, s. 60.

21



Zira gerek Haddad gerekse de sonraki heyet iiyeleri “Resm-i Osmani’ye uygun
mushaf hattin1 hazirlarken ed-Dani’nin Mukni® adli eseri ile Ebu Davud’un Muhtasaru’t-
Tebyin’ininde yer alan “rivayetleri” esas almis ancak Hz. Osman’in ¢ogalttigi mushaflara
ulagamamistir. Konuyla ilgili detayli bir arastirma yapan Tayyar Altikulag en net bir sekilde

durumu sdyle 6zetlemektedir:

O halde mushaflarin imlasinda kaynak olarak istifade edilen Ebu Amr ed-Dani ve Ebu
Davud suleyman b. Neccah’in rivayetleriyle ResSm-i Osmani’yi biiyiik dl¢iide ortaya koymak
miimkiin olmus ise de bazi belirsizliklerin bulundugu kesindir. Kur’an lafizlarinin teleffuzunda
ve biitiin farkliiklariyla kiraatinde séz konusu olan netlige karsilik, bu lafizlarin en azindan
bir kismumin imlasinda belirsizlik vardw. Zira bu Mushaflarin hi¢cbiri bugiin elimizde yoktur.
Gerek Hz. Osman’a ait oldugu iddias: ile Topkapt Sarayi ve Tiirk Islam Eserleri miizeleriyle
Kahire'de (el-Meshedii’l-Hiiseyni’de) korunmakta olup daha o6nce arastirmacilarla

bulusturdugumuz mushaflar, gerekse aym goriigle Hz. Osman’a nispet edilen digerleri, daha
sonra delilleri ile agiklancag iizere Hz. Osman in Mushaflar: degildir.%®

Hz. Osman’1n gogaltip Islam beldelerine génderdigi Mushaflar elimizde olmadig1 igin
Resm-1 Osmani’nin ne oldugunu rivayetlerde gegen ifadelerden anliyoruz ki, bu rivayetler
bazen birbiri ile farklilik arz etmektedir. Bu durumda hangi rivayetin tercih edildigi
hangisinin terk edildigi gibi karmasa bizi Resm-i Osmani’nin tespitinde ¢ikmaza da
gotliirmektedir. Bu durumu izah eden Altikulag, ayrica sozii gegen iilkelerde mushaf basimini
siyasi kavga haline getirmelerine ve diger iilkelerde basilan mushaflarin iilkelerine giriglerini

yasaklayan anlayis1 yine bilimsel bir tislupla elestirmektedir:

...mushaf yaziminda ve basiminda Resm-i Osmani zerinde hassasiyet gésteren ve bu
imlaya wymayan mushaf baskilarim iilkelerine sokmayan yetkililerin Ebu Amr ed-Dani ile
talebesi Ebu Davud Siileyman b. Necah eserlerine dayanilarak —yilalr once yapilmis haywrl
bir ¢alismanmin eseri de olsa- neyin tizerinde 1srar ettiklerini en azindan incelettirmeleri
gerekmez mi? Inaniyoruz ki bu takdirde mushaf basiminda Resm-i Osmani’ye uyma tezi daha
da gii¢ kazanacak, Islam diinyasimin kamuoyunun konuya dikkati ¢ekilmis olacak ve béyle bir
calisma, birligin gerceklesmesi yolunda onemli katki da saglayacaktir.®

Giiniimiiz Islam diinyasinda yaygin olarak kullanilan bu mushaf tabi ki diger
Mushaflar’dan farkli degildir. Asim kiraatine gore yazilmis olmalar1 nedeniyle, lilkemizde
basilan Mushaflardan farkli bir okunusa sahip degillerdir. Dolayisiyla farklilik sadece med
harflerinin yazimi gibi kolaylastirici unsurlarin varligi ile ilgilidir. Buradan yola ¢ikarak,
Mushaf’in imlasini yeniden kesfetme, geleneksel Mushaflar1 hatali gorme gibi tavirlar aslinda
bilimsel bir zeminden uzaktir. Konu “Gelenek” karsitligi dolayisyla donemin gelenek

temsilcisi olan “Osmanl1” karsithg: ile ilgili olup siyasi bir arkaplana sahiptir. Temelleri

% Altkulag, a.g.e., s. 62.
S Altikulag, a.g.e. s. 130.
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Ingilizlerin sémiirgecilik yillarina dayanan bu siyasi girisimler, Arap diinyasinda isyanlarla
birlikte “asla doniis” sloganlar1 ile dini siyasi kimlikle birlikte yiiriitiilmiis goriilmektedir.
Oysa ki, geleneksel mushaf hatt1 Islamn ilk yiizyillarinda baslayan noktalama, harekeleme,
tenvin isaretleri, med harfleri vs abbasiler déneminde tamamlanmistir. Ibn Bevvab mushafina
bakinca bu gelenegin artik olustugunu goérmek miimkiindiir. Tiim bunlar mushaf okuyusunu
kolaylastirmaya matuf yeniliklerdir. Oysa Resm-i Osmaniye Uygun oldugu iddiasinda
bulunan Suud ve Emiriyye Mushaflari, Asim kiraatini tercih ederek zaten bir gelenege tabi

olduklarini bilingsizce gostermisler ama iddia sloganik olarak devam etmistir.

Mushaf imlasin1 med harfleri olmaksizin basmak bir tercihtir ve bilimsel arkaplani
bulunabilir. Ik déneme ait mushaf incelemeleri yapilarak, rivayetler vb her tiirlii veri toplanip
degerlendirmeye de alinabilir. Ancak yapilan bu ¢alismay1 tek dogru kabul edip digerlerini
yanliglama egilimi, meseleyi islam diinyasinda otorite kavgasi haline getirmektedir. Bu
nedenle s6z konusu Mushaflarin bilimsel argumanlarini tartigilabilir gormekle birlikte kiiltiir
tarihi i¢in bir kazanim ve katki saglamasi, tarihsel arkaplani nedeniyle iddialarinin sloganik,

manipulatif ve siyasi olmasi nedeniyle miimkiin goriillmemektedir.

D. Cumhuriyet Turkiyesinde Kurucu Ideolojinin Mushaf Basimina

Mudahaleleri

Osmanlidan cumhuriyete din-devlet iligkilerinin kurumsal boyutu Seyhulislamliktan
Seriyye ve Evkaf vekaletine oradan da Diyanet Isleri Baskanligina dogru uzanan bu yapi
degisimle birlikte aslinda bir siirekliligi de ifade etmektedir. ®® Ancak bu kurumsal
yapilanmalar Cumhuriyetin ilk yillarindan giiniimiize dogru dénemin konjektiirel, politik
cizgisi igerisinde ve din-devlet iligkilerinin paradigmasina gore yeniden sekillenmis
gorilmektedir. Aslinda kurumlar sistematik yapilarini tamamlama gibi bir sorunla degil;
degisen siyasi goriislere gore yapilarini yeniden olusturmakla karsi kars1 gelmislerdir. Bu ise
Tirkiye’de din-devlet iliskilerinin felsefi (mesela teokrasi, sekiilerizm vs) bir temele degil de,
donemsel siyasi iktidarlarin felsefi goriislerine ve ideolojilerine (mesela kemalist, batici,
liberal, laik, islamc1 vs) gore sekillendigini gostermektedir. Diyanetin bu tegkilat yapis1 acaba

Cumbhuriyet donemi mushaf basimlarinda donemin din-devlet iliskileri ile siyaset baskisi

58 Din-Devlet iligkileri baglaminda Tiirkiye’de dini kurumlarin ve o&zellikle Diyanet’in yapilanmasi

hakkinda daha fazla bilgi icin bkz: Istar Gozaydin, Diyanet: Tirkiye Cumhuriyetinde Dini Tanzimi,
Istanbul: Tletisim, 2009; Mehmet Aksoy, Seyhiilislamliktan Bugiine, Kéln: Onel Yaymevi 1998.
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altinda kalmis midir?

Osmanlida kurulan mushaf’lart inceleme, Cumhuriyet doneminde de kurumsal olarak
bu goérevini icra devam etmistir. Nitekim, Osmanlinin bir ¢ok kurumu Cumhuriyet déneminde
degisim ile devamlilik igerisinde varligini bir sekilde devam ettirmis bulunmaktadir. Bu
durum mushaf basimi ve denetimi yapan kurumlar igin de gegerlidir. Soyle ki, 3 Mayis 1920
tarihinde Ankara da kabul edilen “Biiyiik Millet Meclisi icra Vekillerinin Sureti Intihabina
Dair Kanun” igerisinde din hizmetlerini yiiriitmek {izere Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti
kurulmustur. Osmanli doneminde Meshat makaminin yiiriittiigli tiim gorevler yeni kurulan bu
teskilata tevdi edildi. Ser’iyye ve Evkaf Vekalatini gorevleri daha sonra, din egitimi, dini
yayin ve vakif hizmetler olarak tespit edildi. 3 Mart 1924 yilina kadar gorevini yiiriiten
Bakanlik bu tarihte ilga edilerek Diyanet Isleri Reisligi adiyla yeniden kuruldu ve
faaliyetlerini yiiriitmeye devam etti. 1927 yilina kadar teskilatlanmasi gergeklestirilemeyen
Diyanet isleri Bagkanligi bu donemde merkez teskilati olarak Reis, Hey’eti Miisavere ve
Memurlar, tasra olarak ise miifti tinvanlar1 yer almakta idi. 1 Mart 1927 tarihinde ilk defa
Tedkik-i Mesahif Reisligi teskilat igerisinde yer aldign goriilmektedir.®® Osmanli déneminde,
Istanbul’da Mesihat makamma bagl olan bu kurum, Diyanet Isleri Bagkanligi’nin merkez
teskilat birimi olarak kabul edilmistir. 30 Haziran 1929 tarihine kadar “Tetkik-i Mesahif
Heyeti” adin1 kullanan birim bu tarihte yapilan bir degisiklikle ismi “Mushaflar Tetkik
Heyeti” adini alir. Ancak 1 Haziran 1939 tarihinde kabul edilen kanun degisikliginde ise yine
bir degisiklik yapilarak “Mushaflar1 tedkik Heyeti Reisligi” ismi “ Mushaflar ve Dini Eserler
Tetkik Heyeti Reisligine” doniistiiriiliir. Diyanet Isleri Reisligi’nin “Diyanet Isleri Baskanlig1”
olarak degistirildigi 23 Mart 1950 tarihli kanun ile “Mushaflar ve Dini Eserler Tedkik Heyeti
Reisligi” adinin “Mushaflar1 inceleme Kurulu Baskanligi” olarak degistirildigi goriilmektedir.
1965 yilinda bu kurul Diyanet Isleri Baskanlik teskilatinda “Olgunlastirma Dairesi
Bagkanligi”na bagl bir kurul iken 1983 yilinda yine Diyanet Ileri Baskanligina bagl ancak

miistakil bir Kurul haline getirilmistir. Kurulun gorevleri ise su sekilde belirlenmistir:

Tiirkiye 'de bastirtlacak Mushaflarin, Mushaf ciizlerinin ve Kur’an-1 Kerim Mealleri
ile Tefsirlerinde yayimlanacak ayetlerin kontroliinii yapmak suretiyle “Resm-i Osmani” veya
“Aliyyii’l-Kari” hatlarina uygun olmasini ve hatasiz basimasini temin etmek

Yurt disindan ithal edilecek veya yurtdisinda bastirllacak Mushaflarin, Mushaf
Ciizlerinin ve ayetlerin yayimlanacagi Kur’an-1 Kerim mealleri veya Tefsirlerinin gerekli
kontrol ve incelemesini yaptiktan sonra yurda sokulup sokulmayacagina karar vermek

% Bkz: Nihat Aytiirk ve digerleri, Diyanet Isleri Baskanlhigi Teskilat Tarihgesi, (Ankara 1987), s. 9
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Piyasada miihiirsiiz Kur’ani-1 Kerim bulunup bulunmadigini kontrol etmek,

Mushaflarla ilgili olarak Baskanlik Makaminca havale edilen konularda inceleme
yaparak gerekli kararlart almak veya goriis bildirmek.®

Hig siiphesiz Diyanet isler Baskanligi’nin Osmanli’dan kalan gérevi devam ettirdigini
belirtmemiz gerekir. Yani mushaf s6z konusu oldugunda Diyanet Isleri Baskanlig1 geleneksel
mushaf hattin1 Osmanlinin yaptigi gibi Aliyyiilkari hatt1 ile devam ettirmistir. Bu kurum

olarak Diyanet Isleri baskanliginin Seyhulislamlik makamu ile benzerligini gdstermektedir.

Ancak Cumnhuriyetin bazi dénemlerinde Diyanet Isleri Baskanliginmn izin verdigi
olduk¢a ilging bazi mushaf basimlarina rastlamaktayiz. Bunlar donemin siyasi
tartismalarindan etkilenerek hazirlanmig geleneksel olmayan mushaf hatlarini1 igermektedir.
Bunlar Harf Inkilabindan sonra basilan Tiirkge harfli /transkripsiyonlu Mushaflar olup ilk
ornekleri 1932 yilinda Hilmi Kitapevi tarafindna basilmasina ragmen ragbet gérmemistir.
Ancak 1936 ylinda basilan Camili Kur’ami Keriym yaginlagmis ve diger oOrneklerin
cogalmasma sebeb olmustur.. Ismini 6nkapaginda yer alan Cami resminden alan bu
Mushaf’in basimi biiyiik tartigmalara sebebiyet vermistir. Mushafin en temel 6zelligi hattinin
Turkge transkript (bkz: Resim -7) ile yapilmis olmasidir ki, bu dénemin din politikasi olan
“Tlrkgelestirme” ile oldukea ilintidir. Mushafin 1936 yilindaki birinci basimin Mukaddimesi
sOyledir:

Ilk Tab inda
Maarif Kitaphanesinin mukaddimesi

Tiirk Harflerinin kabuliinden sonra; Kur’am Keriymin yeni harflerle basiimasini bir
¢ok okuyucularimiz bizden istiyorlardi. Okuyucularimizin bu isteklerini yerine getirmek ve
Kur’anm Keriymi yanligsiz okutmak icin Kur’an elifbasindaki harflerin ve harekelerin Tiirk
alfabesne intibak ettirilmesi lazimd.

Seneler gectikce Kur’ani Keriymi yeni yazilarla okumak istegi artiyordu. Bu sebeble;
“Maarif Kitaphanesi” bu ¢ok zor isi iizerine almaya karar verdi.

Akl eren bir ¢ok alimlerle goriistiikten ve senelerce c¢alistiktan sonra, Kur’an
elifbasindaki harflerle harekeler tesbit edildi. Ve bu harflerle harekeler, ¢elik kalplaria
dokiilerek hazirlandh.

Her is bitmisti. Fakat yapilacak daha miihim bir is kaliyordu, o da; Kur’am Keriymi
yanligsiz okutmak isi idi.

Yine aylarca istisareler yapildiktan sonra Kur'amn dogru okunabilmesi isi de
halledildi. Simdi sira secavend isine geliyor idi.

Bundan 245 sene evvel vefat eden Islam aleminin en meshur Kur’an hattati (Hafiz

8  Daha genis bilgi icin bkz: Ahmet Sargin ve digerleri, Kurulusundan Giiniimiize Diyanet Isleri

Bagskanhigi: Tarihge, Teskilat, Hizmet ve Faaliyetler (1925-1997) (Ankara 1999) s. 449-450
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Osman merhum)un yazdigi Kur’am Keriymdeki secavendlerin alinmast muvafik goriildii. Ve
bu secavendler de ¢elik kaliplara doktiiriilerek hazirlandh.

Artik her is bitmis, basma ve tashih isi kalmist.

1933 senesi, Kur’ani Keriymin tab ve tashihi igin tecriibeler yapildiktan sonra tashih
isi de halledildi.

Nihayet sira; Kur’ant Keriymin tab’ina geliyordu. 1934 senesi Kur’am Keriymin
tab ina baslanarak iki senelik mesaiden sonra bu tab isi de sona erdi.

Bu ise baslanilan giinden, yani harflerin tesbitinden bu giine kadar alti seneye yakin
bir zaman ge¢cmistir. Yillarca siiren bu mesaiye katlanmaktan gayemiz yanlissiz ve kolayca
okunabilir bir Kur’am Keriymin meydana gelmesine hizmet etmekti. Cok siikiir buna
muvaffakiyet hasil oldu.

Iste okuyuclarimizin tilavet edecekleri Kur’ani Keriym, bu emeklerin mahsuliidiir.

Uzerinde senelerce calistigimiz bu haywl iste bir kusurumuz varsa, iyi niyetimize
bagislamasini Ulu Tanrinin magfiretinden dileriz.

1 Temmuz 1936

Maarif Kitaphanesi Midr

Naci Kasim

Tiirkge transkript edilmis bu mushafin ardindan Dogan Kardes A.S. de ayni tarz da bir

mushaf basmig ve tartismalar baglamistir. Bu tartismalar kimi zaman sivil toplum kimi zaman
da ilim adamlar1 ve Diyanet camiasindan kisilerce yapildi. 1958 yilinda Miimin Cevik
tarafindan derlenen Tiirkce Kur’an Okunamaz® adhi galismada donemin Diyanet Isleri
Baskam Eyiib Sabri Hayirlioglu (v. 1960), Istanbul Miiftiisi Omer Nasuhi Bilmen, Hasan
Basri Cantay, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Profosorii Ali Fuad Basgil A. Seref
Giizelyazici ve Diyanet Isleri Baskanligi Mushaflar1 Tetkik Heyeti Bagkani Fikri Aksoy gibi
onemli ilim adamlar1 birer makale ile konuyu degerlendirmeislerdir. Bati Trakya
Tiirk’lerinden emekli bir 6gretmenin tiirkce Kur’an okunumasina doniik sordu soru iizerine
kitabin derlendigi anlasilmaktadir. Bu yillarda artik Tiirkge meal ve latin harfleriyle mushaf

basiminin yayginlastigi ve Diyanetin konu ile ilgili goriigiiniin merak edildigi goriiliiyor.

Diyanet Isleri Baskan1 Eyiip Sabri Hayirlioglu Mushaf’ i Tiirkge harflerle hatasiz
basilamayacag1 kanaatini bildirdikten sonra, bu tiir girisimlerin Tiirk Inklabma katacag: hig

bir fayda saglamayacagi 6zellikle bildirir:

Kur’an-1 Kerim’i yeni harflerle yazmamn Inkilaplara bir fayda saglamiyacagi, onu
yeni harflerle yazmamn veya yazmaga engel olmann inkilaplara aykirr bir hareket teskil edip
etmeyecegi sorusuna gelince: Bunu bizzat Atatiirk Tiirk harflerinin  kabulii sirasinda
Tekirdag'da “Tin” suresini Tiirk harfleriyle yazmayr denedikten dort sene sonra yani 1932

81 Mimin Cevik (haz.), Tiirkce Kur’an Okunamaz, Istanbul: sinan Matbaas1 1958.
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senesinde fiilen cevaplamistir. Soyleki, Hilmi-Kitaphanesi selahiyattar bir hey’et-i ilmiyye
tarafindan vaz’ edildigini acikladigi harf ve igaretlerle Kur’an-1 Kerim’i yeni harflerle basip
bir niishasim Atatiirk’e takdim etmigsti. Tiirk harflerinin yalniz Tiirkceyi yazmaga ve okutmaga
elverigli oldugunu, onunla Arap¢ayr yazmaya kallkismanin tiirk harflerini karma-karigik etmek
demek olacagini herkesten iyi takdir eden Atatiirk’e o zaman Hilmi Kitaphanesinin bu
hareketi, tiirk harflerini tagsis mahiyetinde saymakla kalmamis ayni zamanda sozii gecen
hey’etin kimlerden miirekkep oldugunu ve iddia ettikleri selahiyeti nereden aldiklarimin ve
Diyanet Isleri Riyaseti’nin bu isten haberi olup olmadiginin tahkiki ile acil tedbirler alinmasi
llizumunu da emretmistir ki, bu kendisinin bir takim isaretler vaz ederek Arapcayr Tiirk
harfleri ile yazmaya kallkismayr bir su¢ saydigini agik¢a gostermis ozaman Miisavere
Hey etince ittihaz edilen kararda da Kur’an-1 Kerim’i tiirk harfleriyle yazmanmin onu tahrif
etmek olacag belirtilmis ve keyfiyet Yiiksek Makama cevaben arzedilmistir.®

Goriildiigii gibi konu cumhuriyet doneminde yasanan harf inkilabi ve Islam’in
tirkgelestirme faaliyetleri ile ilintilendirilmistir. Bu ilk drnekleri donemin devlet yetkilileri ve
diyanet isgleri baskanligi temsilcilerince uygun goriilmemesine ragmen basimlari devam

etmistir.

Yukaridaki alintida ilging bir nokta bulunmaktadir. Diyanet Isleri Baskani’nin Tiirkce
harfli Kur’an olmayacagina dair goriisii dini referanslar yerine Atatiirk’iin konuyla ilgili daha
once vuku bulan bir olaya verdigi tepkiye atifta bulunularak beyanatta bulunmasi ve Tiirk¢e
harfleri basim i¢in uygun bulmamasi (fetva (!) vermemesi) donemin din-devlet iliskilerine
151k tutmaktadir. Diyanet Isleri Baskanindan beklenen mushaf basiminda resm-i Osmani ve
Aliiyyulkari hattina uygunlugun sart kosulmasmdan bahisle meseleyi Islami referans
kaynaklari ile agiklamasidir. Bunun yerine su resmi dili hatta sanki mahkemede bir savunma

yapan hukukgu dili kullanmak durumunda kalmistir:
Reisi cumhur Atatiivk’iin emriyle Katibi Umumilikten Basvekalete yazilan 26.05.932
tarih ve 6/1446 sayil ve acele isaretli yazi ile Dhiliye Vekaletinin 20.07.1954 tarih ve 48676
sayili tamimi ve bunun 7/4/1958 tarih ve 37526 no.lu eki ve diyanet Isleri Reisligi Miisavere
Heyetinin 6/5/1931 tarih ve 154 sayili ve 8/5/1954 tarih ve 172 sayili kararlari bu husutaki

kanaatimi teyid ve tasdik ettigi halde, bazi yazarlar tarafindan yazilan ve Dini bir makama
karst hi¢ de yakisik almiyan yazilarla sahsima hiicum edilmesini tessiife sayan goriiriim.®

Alint1 bize Diyanet Isleri Bagkani’nin konuyla ilgili bir goriis beyan etmekten daha
cok bir savunma yaptigint ve bunu da resmi makamlarin kararlarina uygun hareket etmekte
oldugunu soyleyerek kendini savunmakta oldugunu gostermektedir. Bu dil Eyup Sabri

Hayirhioglu’nun gergekte bir avukat ve hukukcu® olmasimdan mi1 kaynaklanmakta yoksa bir

62 Eyiip Sabri Hayirhoglu, “Tiirke Kur’an Okunamaz” Tiirkce Kur'an Okunamaz (haz. Mimin Cevik)

Istanbul: Sinan Matbaas1 1958, s. 7.

Hayirlioglu, ag.m. s. 8-9.

Hayirlioglu, Usak Bidayet Mahkemesi miidde-i umumiligi gorevini alt1 yi1l slirdiirmiis ardindna Konya’da
bir miiddet avukatlik yapmustir. Konya vilayet ve belediye enclimen Uyeliklerinde de bulunan Hayirlioglu,
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shukuki bir avunma mi1 yapiyor olmasindan mi? Zira Istanbul Miiftiisi Omer Nasuhi
Bilmen’in aym kitapta yer alan makalesine ® bakildiginda, Hayirlioglu’nun makalesi
savunma metin gibi durmaktadir. Gergekten de donemin siyasi gazetelerine goz atildiginda
mushaf basimindaki Tiirk¢e harflerin kullanilmasi hususunda hem hikimete (Demokrat Parti)
ve hem de Diyanet Isleri Baskanina muhalafet partisince (Cumhuriyet Halk Partisi) biiyiik bir

siyasi baskinin oldugu gériilmektedir.%®

Burada su bilgiyi de paylasmakta fayda vardir. S6z konusu Tirkge harflerle yazilan
mushaf, Menderes hiikiimetinin devrilmesi ile birlikte Camili Kur’am Keriym adryla 1961°7,
19625, 1969%°, 19707 yillarinda tekrar basilmistir. Yaptigimiz arastirmada bu basimlara ne
Mushaflar1 inceleme Komisyonunca ne de konunun uzmanlarinda bir tepki verilmedigini

gorduk.
Sonug:

Mushaf basimi ile ilgili yapmis oldugumuz calismamizda oOncelikle, ilk Matbu
mushaflar hakkinda tarihi bilgiler verdik. Buna gore, mushaf tarihte ilk kez Muslimanlar
tarafindan degil Avrupa’da matbaanin icadindan sonra 1539 yilinda Venedik’te basilmistir.
Bu dénemde Avrupa islam karsithg hat safhada idiyse de bu basimin ticari amagla yapildigs,
ancak yazi ve matbaa tekniginin eksikligi, hattatlarin yazdiklart mushaflarin cazibesi
karsisinda Miisliimanlarca ragbet gérmedigi anlasiimaktadir. Bu ddnemde Islam-Bati iliskileri
catisma ve rekabet igerdiginden daha sonraki basimlarda polemik ve bilgi manupulasyonu
icin batida mushaflarin basildigini gdézlemledik. Ozellikle Hamburg’ta 1694 yilinda basilan
mushaf, matbaa teknigi agisindan daha ileri olmasi nedeniyle hatalar1 az bir eser ortaya
koymus ancak Miisliimanlarin ilgisini fazlaca ¢gekmemistir. Bu anlamda belki de ilk mushaf
matbuati Rusya’da gerceklesmistir. Kirim savasi sonrasi Rus yetkililer tarafindan basilan bu

mushaf Miislimanlara dagitilmis ardindan ayni matbaada Kazan Misliimanlar1 mushaf

Ahmet Hamdi Akseki’nin vefati {izerine Diyanet Isleri baskanhigma getirildi. (1951-1960). Daha fazla
bilgi ii¢in bkz: Veli Ertan, “Hayirlioglu, Eylip Sabri” Islam Ansiklopedisi c. 17.s. 50-51

Bkz: Omer Nasuhi Bilmen, “Kur’an-1 Kermin Resm-i Hattim Tagyir Caiz Degildir”, Tiirk¢e Kur’an
Okunamaz, s.10-17

66 Ornek Haberler igin bkz: Cumhuriyet Gazatesi 2 Ekim 1958 niishasi; Milliyet Gazatesi 14 Ekim 1958
niishasi.

Bu niisha Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi Kiitiiphanesinde mevcuttur.

Bu niisha Ercan Matbaasi tarafindan tipki basimi yapilmistir ve Edirne Miiftiliigi Kiitliphanesinde
mevcuttur

Bu niisha Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi Kiitiiphanesinde mevcuttur.

Bu niisha Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalari Merkezi Kiitiiphanesinde mevcuttur
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basmaya devam etmislerdir. Yine Fransizlarin Misir’t iggali ile birlikte burada da mushaf
basimi 6nce Fransizlar ardindan ayni1 matbaa malzemeleri ile Misliimanlar tarafindan devam
ettirildigi goriliir. Bu bize matbaa teknolojinin Avrupada gelistikten sonra Miisliimanlarin ilk
planda mushaf basimini Avrupalilara biraktigi daha sonra bunu kabullendikleri anlamina

gelmektedir.

Mushafin basimiyla birlikte, denetiminin de baslamis olmasi aslinda tahrif ve tagyire
kars1 islam iilemasinin gecekten hassas oldugunu diisiindiirmektedir. Bu hassasiyet hilafet
merkezi olan Istanbul’u konuya daha duyarli hale getirmis ve gerek Osmanli topraklarinda
gerekse de diger yerlerde basilan Mushaflar1 kontrol etme, denetleme, miidahale etme gibi
cesitli eylemlere sevketmistir. Iste bu noktadan itibaren mushaf matbuati egitim, kiiltiir

boyutundan siyasi boyuta tasinmaktadir.

Bu c¢alismamizda oOncelikle Osmanli’nin  mushaf basimi konusunda ¢ekinceli
davranmasinin arkasinda yatan siyasi sebebi ortaya koymaya calistik. Osmanli daha once izin
vermedigi mushaf basimina nigin izin vermek zorunda oldugunu, hatta bunu ni¢in devlet
matbaasinda gergeklestirdigini gordik. Ozellikle mushaf basimina Avrupali sémiirge
devletlerinin tesebbiisii ve Iran’mn ticari amagla bunu yayginlastirmasi, Osmanliyr mushaf
basiminda politika degistirmeye sevk ettigi anlasilmaktadir. Zira, mushaf basiminda, sadece
Osmanli degil Rusya, Almanya, Fransa, Ingiltere, Iran ve Misir’in birer devlet politikasi
oldugunu ve bu politika g¢ergevesinde faaliyetler yuriittiigii, gerek ideolojik, mezhepsel
gerekse de somiirgeye doniik faaliyetlerinin birer pargasi olarak Mushafi basarak Islam

iilkelerine dagittiklar fark edilmistir.

Inceledigimiz tiim basim girisimlerinde aslinda siyasi bir arkaplan ve amacin varligim
gorduk. Rusya’nin Kirim savasi sonrasi tebaasi olan Miisliimanlara gostermek istedigi bir gii¢
ve otorite sembolii ile Fransanin Afrika’da Msuahf basim dagitmasi arasinda bir fark
bulunmamaktadir. Her iki iilke de Mushaf’in otoritesini kullanmak ve Miisliimanlari
yonetmek istemektedir. Osmanli ise otoritenin gercek sahibinin Hilafet makami oldugunu
yine Mushaf basarak gostermek istemistir. Osmanli’da 6nceleri Mushaf basmak uygun degil
iken, sonradan devlet matbaalarinda yapilmasi iste bu siyasi arkaplan ile anlasilabilir. Mushaf
basimmin siyasi bir miicadele haline gelmesi belki de en ¢ok Ingiltere’nnin manupiilatif
girisimleri ile oldukg¢a bariz bir hal almistir. Miisliimanlar1 yonetmek Halifenin otoritesini
yikmak ve belki de degersizlestirmek i¢in, Mushaf’in Osmanli’da hatali ve yanlis bastirildigi

iddiasii1 yaymasi yine bu siyasi arkaplani bilmekle ancak anlagilir hale gelmektedir.
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Calismamizda ayrica mushaf basiminda ideoloji ve siyasetin etkinliginin Osmanlt
sonrasi devam ettigini gostermek 1936 yilinda basilan bir mushaf etrafinda yapilan tartismay1
giindeme getirdik. Bu tartisma Tiirk¢e harfli bir mushafin basilip basilmayacagi hakkinda
olmasina ragmen, konu Kemalist devrimlerinin korunmasi ve Diyanet isleri Baskanligi’nin
kimligi tartigmalar1 gergevesinde devam etmistir. Kemalist laik ideoloji Mushafin basimi ile
neden bu kadar ilgilenmekte ve Tiirk harfleri ile mushaf basiminda 1srarct olmaktadir. Kur’an-
1 Kerim’in muhafazasi, nesillere dogru bir sekilde aktarimi gibi baglamlar burada yerini harf

devrimine sahip ¢ikma gibi donemin s1g ve dar siyasetinin konusu haline getirilebilmistir.

Calismamizda o6nemli bir konuyu yine ideoloji siyaset baglaminda ele aldik.
Halihazirda Tirkiye’de, Aliyytilkari hatt1 olarak adlandirilan ve Hanefi alimlerinden ayni
zamanda hattat olan Ali el-Kar'nin, Resm-i Osmanti'ye ait bazi 6zel yazimlart koruyarak, ama
okuyucuya kolaylik olsun diye pek c¢ok unsurlarini da degistirerek yazdigi mushaf hatti
kullanilmaktadir. Ancak basta Misir ve Suudi Arabistan devleti olmak iizere bazi Islam
iilkelerinde Resm-i Osmani’ye uygun mushaf basimi gergeklestirilmekte ve diger Islam
iilkelerine dagitilmaktadir. Giiniimiiz Islam diinyasinda yaygm olarak kullanilan bu mushaf,
tabi ki diger Mushaflar’dan farkli degildir. Asim kiraatine gore yazilmis olmalar1 nedeniyle,
Ulkemizde basilan Mushaflardan farkli bir okunusa sahip degillerdir. Doalyisiyla farklilik
sadece med harflerinin yazimi gibi kolaylastiric1 unsurlarin varlig ile ilgilidir. Buradan yola
cikarak, Mushaf’in imlasin1 yeniden kesfetme, geleneksel Mushaflar1 hatali gérme gibi
tavirlar aslinda konuyu bilimsel zeminden c¢ikarmaktadir. Konu “Gelenek” karsitlig
dolayisyla donemin gelenek temsilcisi olan “Osmanli” karsithigr ile ilgili olup siyasi ve
ideolojiktir. Zira mushaf imlasin1 med harfleri olmaksizin basmak bir tercihtir. Tlk déneme ait
mushaf incelemeleri yapilarak, rivayetler vb her tiirlii veri toplanip degerlendirmeye de
alinabilir. Ancak yapilan bu ¢alismay1 tek dogru kabul edip digerlerini yanlislama egilimi,
meseleyi farkli boyutlara tasimaktadir. Bu nedenle s6z konusu mushaflarin bilimsel
argumanlari tartigilabilir gorilmekle birlikte ve dahi kiiltiir tarihi i¢in bir kazanim ve katki
sagladigi kabul edilmekle birlikte; tarihi ve sosyolojik arkaplani iddialarin sloganik,

manipulatif ve siyasi oldugu izlenimi vermektedir.
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